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Thiesies,
Justizangestellte

als Urkandsbeamter
der Geschilftsstelle

in dem'Entschﬁdigungsrechtsstreit

Land Rheinland-Pfalz,
vertreten durch das Ministerium der Finanzen,
Kaiser-Friedrich~StraSe 1, Mainz,

Beklagter und Revisionskl&ger,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwvalt GHENEEGEGEGGNGND

gegen

Irena S QEEEENENND
AN, G/ 1sracl,
' Kligerin und Revisionsbeklagte,
- ProzeBbevollmichtigte: Rechtsanwiil te (D i (D,
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Der IX., Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 15. November 1979 durch den
Vorsitzenden Richter Mai und die Richter Henkel, Dr. Thumm,
Portmann und Dr. Lang

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das
Urteil des 7. Zivilsenats - Entschédigungs-
senats - des Oberlandesgerichts Koblenz vom
23. Januar 1974 aufgehoben.

Die Berufung der Kligerin gegen das Urteil
der 8. Zivilkammer (Entschidigungskammer)
des Landgerichts Trier vom 27. Oktober 1970
wird zurlickgewiesen.

Die auBergerichtlichen Kosten der Rechtsmit-
telverfahren trégt die Klidgerin,

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die 1921 in der Tschechoslowakei geborene Kliégerin ist
Judin. Im April 1944 wurde sie in ein Ghetto eingewiesen.
Von Mai 1944 bis Januar 1945 befand sie sich in Konzentra-
tionslagerhaft. 1949 wanderte sie nach Israel ein,

Im Dezember 1954 meldete die Kligerin Entschiédigungs-
anspriiche an; im Mantelbogen nannte sie Schiiden an Leben,
Korper oder Gesundheit und Freiheit. Sie verfolgte dann,
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gestiitzt auf ihre Fliichtlingseigenschaft, nur den Anspruch

auf Entschiddigung fiir Freiheitsschaden. Zu diesem reichte

sie 1956 eine Bediirftigkeitsbescheinigung des IRGUN OLEJ MER-

KAZ EUROPA (IOME) ein. Darin heiBt es bei der Schilderung
der schlechten wirtschaftlichen Verhdltnisse, die die so-
fortige Uberweisung der Entschiddigungssumme dringend not-
wendig machten: ‘

"Laut drztlichem Attest des Dr. Koren leidet

Frau Sch. an Colitis chron. und Hepatopathia,
weshalb sie nicht voll arbeitsfihig ist. AuBer-
dem liegt uns ein Attest des Herrn Dr. S. Bres-
laver, Zahnarzt, vom 28.8.55 vor, wonach Frau Sch.
als Folge mangelhafter Erndhrung an besonders
schlechten Zdhnen leidet".

Als Freiheitsschadensentschiidigung erhielt die Kliégerin
1957 1.350 DM.

Im Dezember 1965 meldete die Kl#gerin neben anderen
Anspriichen erneut denjenigen fiir Schaden an Kdrper oder
Gesundheit an. Sie erliuterte ihn am 1. September 1967
durch den B-Bogen, #rztliche Atteste und eine eidesstatt-~
liche Versicherung, in der sie sich erstmalig als Ange-

horige des deutschen Sprach- und Kulturkreises bezeichnete.

Die Behrde lehnte den Antrag auf Entschidigung flr
Schaden an Kérper oder Gesundheit ab, weil er nach § 190a
BEG erloschen sei. Ebenso entschied das Landgericht. Das
Berufungsgericht hob das erstinstanzliche Urteil auf und
verwies die Sache an das Landgericht zuriick. Mit der Re-
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vision will der Beklagte erreichen, daB8 das klageabweisende
Urteil des Landgerichts wiederhergestellt wird. Die Kligerin
beantragt, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriinde

Das Berufungsgericht geht davon aus, daB8 die Kl&gerin
ihren Gesundheitsschadensanspruch innerhalb der Frist des
§ 189 Abs. 1 BEG angemeldet hat. Es ist der Auffassung, der
Anspruch sei nicht nach §§ 190 Nr., 1 bis &4, 190a Abs, 1 BEG
mit dem Ablauf des 31, Mdrz 1967 erloschen. Der Antragsteller
miisse zwar auBSer dem zeitlich und értlich bestimmten Verfol-
gungshergang auch die sich daraus ergebenden Schidden darlegen,
bei einem Schaden an Kérper oder Gesundheit also mindestens
in groben Umrissen konkrete Beschwerden oder Beeintridchtigungen
seiner Leistungsfihigkeit angeben, die er auf die erduldeten
VerfolgungsmaSnahmen zuriickfiihre. Nach BGH RzW 1972, 31 Nr. 21
sei eiln Antragsteller jedoch dann nicht wegen fehlender Sub-
stantiierung des geltend gemachten Schadens ausgeschlossen,
wenn sein Vortrag zwar liickenhaft sei, jedoch die Méglichkeit
offen lasse, daB der angemeldete Anspruch entstanden sei. Die
Klégerin habe der Entschddigungsbehirde bereits 1956 eine Be-
scheinigung des IOME vorgelegt, in der unter Hinweis auf
drztliche Atteste des Dr. Koren und des Dr. Breslauer darauf
hingewiesen worden sei, dafl sie an Colitis und Hepatopathie
sowle als Folge mangelhafter Erndhrung an besonders schlechten
Zéhnen leide. Es sei zwar richtig, daB sie diese Bescheinigungen
nicht ausschlieBlich im Hinblick auf den geltend gemachten Ge-



sundheitsschaden zu den Akten gercicht habe. Sie habe viel-
mehr eine bevorzugte Erledigung des geltend gemachten Frei-
heitsschadens erreichen wollen. Es habe jedoch nicht ausge-
schlossen werden konnen, daB8 die Kligerin auch die dort aufge-
fiihrten Korperschidden der erduldeten Verfolgung habe zur Last
legen wollen. Darauf kdnne der Hirweis hindeuten, daB8 ihre Zahn-
schidden eine Folge mangelhafter Erndhrung seien. Jedenfalls
habe der bis zum 31, Mdrz 1967 bei der Entschédigungsbehdrde
vorliegende Sachverhalt die Méglichkeit offengelassen, daB

die Klédgerin auf Grund der Verfolgung einen Gesundheitsscha-
den erlitten habe und damit der Anspruch auf Entschddigung fiir
diesen Schaden entstanden gewesen sei. Unter diesen Umstdnden
wire die Entschddigungsbehdrde verpflichtet gewesen, den von
der Kl#gerin vorgetragenen Sachverhalt durch weitere Ermitt-
lungen zu ergiénzen, Mit der Angabe, in der Nachkriegszeit

die Tschechoslowakei verlassen zu haben, habe die Klédgerin
bis zum 31. Mdrz 1967 auch schon ein Tatbestandsmerkmal der
Anspruchsberechtigung nach § 150 BEG vorgetragen, so daf auch
insoweit dem Substantiierungserfordernis geniigt sei.

Gegen diese Ausfilhrungen wendet sich die Revision 2zu Recht.

Der Entschiédigungsantrag ist nach § 189 BEG rechtswirksam,
aber ohne Darlegung des den Gesundheitsschadensanspruch be-
grindenden Sachverhalts gestellt worden. Deshaldb muBten nach
§ 190a Abs. 1 BEG die in § 190 Nr. 1 bis 4 BEG bezeichneten
Angaben bei Meidung des Ausschlusses bis zum 31, Midrz 1967
nachgeholt werden.
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Nach der standigen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs
gehort zur Darstellung des den Anspruch begriindenden Sach-
verhalts (§ 190 Nr. 2 BEG) nicht nur die Angabe eines zeit-
lich und 8rtlich bestimmten Verfolgungsherganges, sondern
auch die Erlduterung des darauf zurlickgefilhrten Schadens
(BGH RzW 1972, 31 Nr. 21; 1975, 168 Nr. 2; 237; 1976, 153;
157; 1978, 228). Deshalb erfordert die gesetzliche Regelung
beim Anspruch auf Entschddigung fiir Schaden an Kérper oder
Gesundheit die rechtzeitige Bezeichnung der die Erwerbsfadhigkeit
herabsetzenden Besciiwerden und Beeintréachtigungen, die der
Antragsteller auf die Verfolgung zuriickfithrt (BGH RzW 1975,
168 Nr. 2; 237; 1976, 153; 1977, 73). Wenn es daran fehilt,
bewahrt die bloBe Moglichkeit, daB der Anspruch entstanden
sein konnte, ihn nicht vor dem Erléschen. Allerdings braucht
der Vortrag des Antragstellers, wie der Senat in dem Urteil
RzW 1972, 31 Nr. 21 im Zusammenhang mit den vielf#ltigen tat-
sdchlichen Voraussetzungen der Entschéddigungsberechtigung
(§8 4, 4a, 150, 160 BEG) entschieden hat, nicht vollstindig
zu sein; auch ein liickenhafter Vortrag kann Anla zu Ermitt-
lungen bieten. Fehlte es aber an dem Vortrag des Schadens,
dessen Ausgleich der Anspruch dienen soll, 80 bestand kein
Anlaf zu behdrdlichen Ermittlungen; der Anspruch erlosch mit
dem 31. Mirz 1967.

So liegt der Streitfall., Die "Bediirftigkeitsbescheinigung
des IOME" wurde ausweislich des Begleitschreibens vom 27. Fe-
bruar 1956 zu dem auf die Fliichtlingseigenschaft gestiitzten
Anspruch der in Israel lebenden Kl&gerin, also nach Lage der
Dinge (§ 164 Abs. 1 BEG) allein 2u dem Freiheitsschadensan-
spruch eingereicht. Die Wendung im Berufungsurteil, es sei



"zwar richtig, daf die Kldgerin diese Bescheinigung nicht
ausschliefllich im Hinblick auf den geltend gemachten Ge-
sundheitsschaden zu den Akten" gereicht habe, ist unerheb-
lich, demn die Bediirftigkeitsbescheinigung des IOME fiihrte
keine der darin genannten gesundheitlichen Beeintrichtigungen
der KlHgerin ursidchlich auf die Verfolgung zurlick. Das gilt
auch, soweit der schlechte Zustand der Zihne als Folge mangel-
hafter Erndhrung bezeichnet wurde., Wenn, wie hier, bestimmte
Gesundheitsstérungen zur Begriindung der Bedirftigkeit geltend
gemacht worden sind, ohne sie auf die Verfolgung zuriickzufiih-
ren, reichte das nicht zur Substantiierung des Gesundheitsscha
dens aus. Das hat der Senat in dem Urteil BGH RzW 1976, 152
ndher begriindet; darauf wird verwiesen.

Damit hat das Landgericht zutreffend entschieden, daB8 der
Gesundheitsschadensanspruch der Kldgerin nach §§ 190 Nr. 1
bis 4, 190a Abs. 1 BEG erloschen ist. Der Senat stellt das
erstinstanzliche Urteil wieder her (§ 209 Abs. 1 BEG, § 565
Abs. 3 Nr. 1 ZPO).

Mai Henkel Dr. Thumm
Portmann Dr. Laﬁg
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