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in dem E n tsch äd ig u n g srech tss tre it

L a n d  B e r l i n ,  v e r tre te n  durch den Senator 
flir Inn eres , B erlin ,

B eklagter und R ev isionsk läger,

P rozeßbevollm ächtig ter: Rechtsanwalt Br.

gegen

Frau Johanna 
R

geborene So(

K lägerin und R evisionsbek lag te .

-  P rozeßbevollm ächtig ter: Rechtsanwalt Br.

wegen F re iheitsschadens der verstorbenen Frau 
E lise  geborene Si
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Der IX. Z iv ilsen a t des Bundesgerichtshofs ha t un te r 
Mitwirkung des S enatspräsiden ten  Mai und der Bundes­
r i c h te r  Dr. Graf, Zorn, Henkel und Dr. Thumm

in der Sitzung vom 14. Januar 1971 
beschlossen:

Der Antrag der K lägerin und R evisions­
beklagten au f Beiordnung des Rechtsan­
w alts Dr. Beckmann, B e rlin , fü r  das Re­
v isionsverfah ren  wird zurUckgewiesen.

G r  11 n d e

Der K lägerin i s t  fü r  das R evisionsverfahren  das 
Armenrecht gewährt und Rechtsanwalt Dr. zur vor­
läu fig en  u n en tg e ltlich en  Wahrnehmung ih re r  Rechte b e l-  
geordnet worden. Sie ha t b ea n trag t, ih r  außerdem Rechts­
anwalt Dr. B e (^ H ^ , B ^ | ^ ,  a ls  Yerkehrsanwalt beizu­
ordnen, w eil s i e ,  über 80 Jahre a l t ,  ohne dessen Ein­
schaltung  den beigeordneten Prozeßbevollm ächtigten n ich t 
sachgerecht u n te rr ic h te n  könne.

Der Antrag i s t  n ic h t begründet.

Zwar i s t  d ie Beiordnung eines Verkehrsanwalts im 
R evisionsverfahren n ic h t g ru n d sä tz lich  ausgeschlossen. 
Besondere Umstände, welche d iese  zur V erm ittlung des 
Verkehrs m it dem b e re i ts  beigeordneten Rechtsanwalt e r ­
fordern  (§ 209 Abs. 1 BEG i .  V. m. § 116 a Abs. 1 ZPO), 
lieg en  h ie r  jedoch n ich t vor. Der Prozeßbevollm ächtigte



-  3 -

der K lägerin i s t  n ich t au f deren sachgerechte Unter­
rich tung  angewiesen. Der Sachverhalt» der dem R evisions­
verfahren zugrunde lieg t»  s te h t f e s t ;  s t r e i t i g  i s t  
a l le in  d ie  Art und Weise» in der das Berufungsgericht 
§ 238 a BEG auf d iesen  Sachverhalt angewandt h a t . Zur 
Stellungnahme zu d ie se r  Rechtsfrage bedarf der Prozeß­
bevollm ächtigte e in e r  un terrich tenden  M itte ilung  der 
K lägerin n ich t (v g l. BGH IM Nr. 1 zu § 44 Abs. 2 RAO).

Mai Dr. Thumm
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