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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne
miindliche Verhandlung durch die Richter Dr. Thumm,
Zorn, Fuchs, Portmann und Gartner

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kligerin wird das Urteil
des 9. Zivilsenats - Entschddigungssenats -
des Oberlandesgerichts Koblenz vom

17. Dezember 1970 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhand-
lung und Entscheidung, auch iiber die auflerge-
richtlichen Kosten der Revision, an das Beru-

fungsgericht zurilickverwiesen,

Das Revisionsverfahren ist gebiihren- und aus-
lagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die 1928 in Ungarn geborene Klégerin erlitt ab
Mitte 1944 Konzentrationslagerhaft. Fir Schaden an
Korper oder Gesundheit gewidhrte die Behdrde Heilver-
fahren und setzte Kapitalentschddigung ab 1. Januar 1949
und Rente ab 1. November 1953 fest. Dem Verfolgungs-
leiden "Personlichkeitsbeeintrédchtigung mit Neigung
zu Verstimmungszusténden bei chronischen Angst- und
Spannungszustdnden einer Jjugendlich Verfolgten" maB
sie eine Minderung der Erwerbsfihigkeit von 39 % bei.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Sie stufte die Kl&dgerin nach ihrem Vater in die ver-

gleichbare Beamtengruppe des gehobenen Dienstes ein.

Auf Rentenhundertsédtze zwischen 20 und 28 kam die Be-
hérde dadurch, daB sie den mittleren Hundertsatz we-

gen Unterhaltsverpflichtungen gegeniiber drei Kindern

erhohte und Abzilige wegen eigenen Einkommens der Kla-

gerin und wegen besonders gilinstiger wirtschaftlicher

Verhdltnisse machte.

Mit der Klage beansprucht die Kldgerin hdéhere
Entschddigungsleistungen. Im ersten Rechtszug wollte
sie auch eine Schwerhdrigkeit als Verfolgungsschaden
anerkannt wissen. Davon nahm sie jedoch vor dem Beru-
fungsgericht Abstand, nachdem ein medizinisches Gut-
achten das Ohrenleiden als verfolgungsunabhingig ent-
standene Otosklerose bezeichnet hatte. Die Klage
blieb in beiden Vorinstanzen ohne Erfolg. Mit der Re-
vision verfolgt die Kl&gerin ihren Anspruch auf Ent-
schiddigung in Hdhe von 50 bis 55 % der Vergleichsbe-
zlige des hdheren Dienstes fiir eine verfolgungsbedingte
Minderung der Erwerbsfihigkeit von 75 % weiter.

Entscheidungsgriinde

Das Berufungsgericht billigt die medizinische Be-
urteilung der Behdrde und des sachverstdndig beratenen
Landgerichts, das verfolgungsbedingte psychische Lei-
den der Kligerin beeintridchtige ihre Erwerbsfdhigkeit
um nicht mehr als 39 %. Eine hthere Einstufung als die
in den gehobenen Dienst h#lt es nach den Feststellun-

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
i Egste;éoose t (mobile AQQ) App Store
- er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

28 DYIN P esg §§ ydeu yuequaje(J s[e purs ﬁlllulULU\'\\‘H\)].H] 1op

JZINYISg

L YoNY :SIOMUI]

913,


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

gen zur wirtschaftlichen und sozialen Stellung des
Vaters (§ 14 Abs. 7 der 2. DV-BEG) fiir nicht ge-
rechtfertigt.

Gegen beides ist aus Rechtsgriinden nichts ein-
zuwenden, Die in diesem Zusammenhang erhobenen Ver-
fahrensriigen greifen nicht durch.

Zur Bestimmung des Rentenhundertsatzes bei der
Beeintrichtigung der Erwerbsfidhigkeit um 39 % erwigt
das Berufungsgericht: Auch insoweit sei der Bescheid
nicht zu beanstanden. Die Kladgerin riige auch nur, daf
aus den Einkiinften ihres Ehemannes der Schlufl gezogen
worden sei, sie habe seit 1953 in besonders glinstigen
wirtschaftlichen Verhdltnissen gelebt. Sein Einkommen
fir die Jahre 1954 bis 1966 habe sich zwischen rund
18.000 und 30.000 $ Jjdhrlich bewegt. Bei einem sol-
chen, auch fiir amerikanische Verhdltnisse hohen Ein-
kommen miisse von besonders gilinstigen wirtschaftlichen
Verhiltnissen ausgegangen werden (§ 15 a Abs. 2 Nr. 2
der 2. DV-BEG). Die Abschlédge nach dieser Bestimmung
selen bei der Kl&dgerin zu machen, obwohl sie selbst
Hausfrau sei und kein eigenes Einkommen habe.

Die Erwdgungen zur Bestimmung des Rentenhundert-
satzes begegnen durchgreifenden rechtlichen Bedenken.
Der Kldgerin konnen bei einer verfolgungsbedingten Be-

eintridchtigung der Erwerbsfidhigkeit von nicht mehr als.

39 % und auf der Grundlage der Einstufung in die ver-
gleichbare Beamtengruppe des gehobenen Dienstes hdhere
Entschddigungsleistungen zustehen, weil die erhebli-
chen Hundertsatzabschlidge durch die bisherigen Fest-
stellungen nicht gedeckt werden.
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Zundchst iibersieht das Berufungsgericht, daf die
Entschddigungsbehdorde auBer dem Abschlag um 5 Prozent-
punkte fiir besonders giinstige wirtschaftliche Verhdlt-
nisse auch einen solchen von 2,5 bis 10 Prozentpunkten
wegen eigenen Einkommens der Kligerin (§ 15 a Abs. 2
Nr. 1 der 2. DV-BEG) vorgenommen hat. Nach der Fest-
stellung des Berufungsgerichts, die Kl&dgerin habe kein
eigenes Einkommen, ist dieser Hundertsatzabzug unbe-
rechtigt.

Fiir die weitere Behandlung der Sache sei zu die-
sem Punkte darauf hingewiesen, daB die Entschadigungs-
behdrde zur Annahme eigenen Einkommens der Klédgerin
dadurch gekommen ist, daB sie angenommen hat, Einnah-
men des Ehemannes aus Grundbesitz und Investments
entstammten gemeinsamem Vermdgen; deshalb hat sie die
Hdalfte dieser Einklinfte als solche der Kl&gerin ange-
sehen (vgl. Blatt 224, 246, 247 VA; Blatt 12/13 GA).
Die Kldgerin hat demgegeniiber bestritten, eigenes Ein-
kommen zu haben (Blatt 5 GA), und sie hat sich mit der
Berufung, was der Berufungsrichter verkennt, dagegen
gewandt, daB ihr die Halfte der Vermdgensertrédgnisse
ihres Ehemanns als eigenes Einkommen angerechnet wor-
den ist (Blatt 123/124 GA).

Besonders gilinstige wirtschaftliche Verhdltnisse
als Voraussetzung fiir den Hundertsatzabschlag um
durchgédngig 5 Prozentpunkte (§ 15 a Abs. 2 Nr. 2 der
2. DV-BEG) sind bisher nicht festgestellt. Das Beru-
fungsgericht hat nicht gepriift, welche Einkiinfte im
Regelfall bei einem vergleichbaren Beamten des geho-
benen Dienstes besonders gﬁnstige wirtschaftliche
Verhdltnisse begriinden (vgl. die Grundsitze in BGH
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RzW 1972, 190). Und es hat die in BGH RzW 1969, 425
flir die Beurteilung der wirtschaftlichen Lage einer
Familie geforderte Gesamtschau der Vermidgens- und
Einkommensverhdltnisse beider Ehegatten und ihrer
Ausgabeverpflichtungen nicht angestellt. Insbeson-
dere fehlen Feststellungen zum Vermégen der Ehegat-
ten und zum Unterhaltsbedarf der Kinder in den in
Betracht kommenden Jahren.

Hinsichtlich der Priifung besonders giinstiger
wirtschaftlicher Verhdltnisse veranlaBt die bishe-
rige Sachbehandlung ebenfalls Hinweise: Die Fest-
stellung des Berufungsgerichts, nach den vom Ehe-
mann vorgelegten Einkommensnachweisen fiir die Jahre
1954 bis 1966 habe sich sein Einkommen zwischen rund
18.000 und 30,000 $ jahrlich bewegt, entspricht den
vorgelegten Unterlagen nicht., Nach den im Berufungs-
urteil genannten Einkommensbestétigungen (Blatt 106
und 224 VA) bewegte sich das Einkommen von 1954 bis
1966 vielmehr zwischen 12.750 und 30.880 $. Vorsorg-
lich sei weiterhin bemerkt, daf3 dann, wenn die er-
neute Priifung ergibt, daB ein Teil der Ertrignisse
aus Vefmagen der Kligerin stammt und deshalb zu
einer Hundertsatzkiirzung nach § 15 a Abs. 2 Nr. 1
der 2. DV-BEG fﬁhrt, dieser Einkommensteil nicht noch
einmal nach Nr. 2 aa0 fiir die Annahme besonders glin-
stiger wirtschaftlicher Verhdltnisse herangezogen
werden darf.

Die wegen der rechtsfehlerhaft begriindeten Hun-
dertsatzherabsetzung gebotene Aufhebung und Zuriickver-
weisung gibt der Klédgerin Gelegenheit, ihre Bedenken
gegen die Schitzung der verfolgungsbedingten Minde-
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rung der Erwerbsfdhigkeit auf nicht mehr als 39 %
erneut geltend zu machen (vgl. BGH RzW 1973, 171

und 1977, 57 Nr. 11).

Dr. Thumm Zorn

Portmann

Fuchs

Gdrtner
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