BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IX_ZR 52/76 URTEIL Verkiindet am
21, Februar 1980
Adomeit,
Justizangestellte

als Urkundsbeamter
der Geschiftastelle

in dem Entschédigungsrechtsstreit

Ignaz F D ,
& RGEERP Fic. SIS, CHED, '@y, Australien,

Kldger und Revisionsklé&dger,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (), D -

gegen

Land Ber 1 in,
vertreten durch den Senator fiir Inneres,

BANEEED, G StraccSllD,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne miindliche

/erhandlung durch die Richter Dr, Thumm, Henkel, Fuchs, Portmann
and Gartner

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kl&dgers wird das Urteil
des 13. Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin
vom 14, Januar 1972 aufgehoben.

Die Anschlufiberufung des Beklagten wird zuriickge-~
wiesen, soweit mit ihr die Feststellung verlangt
worden ist, daB dem Kl&ger ein Rentenwahlrecht
nicht zustehe. Im ilibrigen wird der Rechtsstreit
zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung, auch
iiber die auBergerichtlichen Kosten der Revision,
an das Berufungsgericht zurlickverwiesen,

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der am GHNNNSNENEEE i» B@E® ccborene jiidische Kliger
meldete mit Antrag vom 29. Januar 1952 auch den Anspruch wegen
Schadens im beruflichen Fortkommen an. Dabei gab er an, er habe
1934 sein Studium der Medizin in BUN® nicht fortsetzen kén-
nen, sei dann ohne Erwerb gewesen, habe seit 1939 bei einem
jahrlichen Verdienst von 1600 RM Zwangsarbeit geleistet und ab 1943
illegal leben miissen, 1955 legte er die Fotokopie einer Heiratsur-
kunde vor, nach der "der Wickler Ignatz Israel F@" am 8., Au-
gust 1941 in BEIIM die Ehe mit Gerda Sara ANNNEE geschlossen
hat. Gleichzeitig reichte er einen Lebenslauf ein. Darin schil-
dert er iiber seinen bisherigen Vortrag hinaus: Im November 1933




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

sei ihm die deutsche Staatsangehsrigkeit entzogen worden.
Danach habe er nicht laufend Beschaftigung finden konnen,
weil die erforderliche Arbeitsgenehmigung oft abgelehnt worder
sei. Ende 1942 hidtten er und seine Frau ihre damalige Wohnung
in BN aus Furcht vor Deportation aufgegeben und sich bei
Freunden versteckt., In dem im Mdrz 1957 eingegangenen E-Bogen
wies der Kldger wieder auf die Verhinderung seines Medizinstu-
diums, die Zwangsarbeit und das Leben in der Illegalit&t hin.
In der "Erklidrung zum Ausbildungsschaden" vom Juni 1957 nahm
er lediglich auf seine Angaben vom Januar 1952, Juni 1955 und
Mdrz 1957 Bezug.

Am 25. Januar 1958 wurde dem Kléger folgender Bescheid zuge-
stellt:
"Uber den Entschiadigungsantrag vom 29. Januar 1952

des ... wegen Schadens in der Ausbildung nach §§ 115,
118 ... (BEG) ... wird wie folgt entschieden:

Dem Antragsteller wird eine Entschddigung in
Héhe von 5,000 DM ... gewdhrt
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Auf den Antrag vom 14, Oktober 1965, "die Ausbildungsentschéé
gung" auf 10.000 DM zu erhdhen, gewihrte die Behérde am 5. Nove
ber 1965 "wegen Schadens in der Ausbildung nach § 116 ... (BEG?
«eo" weitere 5.000 DM, ‘ |
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Am 8, Februar 1966 behauptete der Kliger 1934/35 den Ausweick
beruf eines privaten Sprachlehrers fiir auswanderungswillige
Juden ergriffen und ohne behdrdliche Genehmigung bis zur Heran-
ziehung zur Zwangsarbeit im Jahre 1939 ausgeiibt zu haben.

Durch Bescheid vom 18, April 1966 wurde "“iiber den Entschidigu

antrag vom 29.1.1952 wegen Schadens im beruflichen Fortkommen .
nach §§ 65 £ ... (BEG) ... wie folgt entschieden:
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I. Der Verfolgte hat Anspruch auf eine Kapitalentschadigung
in Hshe von brutto 2.192,40 DM,

III. Ein Rentenwahlrecht ist nicht gegeben.

"
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Zur Begriindung ist ausgefiihrt, der Verfolgte, der in den ein-
fachen Dienst einzureihen sei, habe seine Tdtigkeit als Wick-
ler am 1. Januar 1943 verloren und bis 30. Juni 1947, dem
Zeitpunkt der Auswanderung nach Australien, keine Erwerbs-
tdtigkeit ausgeiibt, die eine ausreichende Lebensgrundlage
geboten habe, Fiir ein Rentenwahlrecht ligen zur Zeit die Vor-
aussetzungen des § 94 BEG nicht vor.

Vor dem Landgericht beantragte der Klidger, wegen Schadens
im selbstédndigen Beruf unter Einreihung in den gehobenen Dienst
eine Kapitalentschiddigung von 33,231,60 DM zuzuerkennen. Er
focht den Bescheid auch insoweit an, als dieser ein Rentenwahl-
recht verneint. Das Landgericht sprach weitere 1.705 DM Kapi-
talentschddigung zu, weil ein Schadenszeitraum von Anfang 1943
bis Ende 1948 zugrunde zu legen sei, hob die Verneinung des Ren-
tenwahlrechts im Bescheid auf und wies im tibrigen die Klage ab.
Mit der Berufung verlangte der Kliger weitere 26.102 DM Kapital-
entschddigung. Im Wege der AnschluBberufung begehrte der Be-
klagte die Feststellung, daB ein Rentenwahlrecht nicht gegeben
sei, Das Kammergericht wies die Berufung des Kl&dgers zurlick und
stellte auf die AnschluBberufung fest, daB dem Kl&iger kein Ren-
tenwahlrecht zustehe. Mit der Revision beantragt der Kliger,
unter Anderung des angefochtenen Urteils eine weitere Kapital-
entschiadigung von 26.102 DM zuzuerkennen und den angefochtenen
Bescheid aufzuheben, soweit dort ein Rentenwahlrecht verneint
ist, hilfsweise unter Aufhebung des angefochtenen Urteils den
Rechtsstreit an das Berufungsgericht zuriickzuverweisen.



Entscheidungsgriinde

Unter Berufung auf das Urteil des Bundesgerichtshofs RzW 1971,
324 ist das Kammergericht der Auffassung, daB8 der einheitliche
Berufsschadensanspruch in der Regel nur einer einheitlichen
Priifung und Entscheidung bediirfe. Ein Nachteil konne dem Ver-
folgten aus dieser Rechtsprechung nicht erwachsen. Denn kein
Verfolgter, insbesondere nicht der Kliger, sei gehindert ge-
wesen, der Behtrde seinen beruflichen Werdegang vollstindig
darzulegen und einen Bescheid, der nur einen Teil des Berufs-
schadens (etwa den Ausbildungsschaden) umfaB8t habe, gleichwohl
aber nicht als Teilbescheid gekennzeichnet gewesen sei, anzu-
fechten mit dem Ziel, eine nur unvollkommene Entschddigung des
Berufsschadens zu verhindern. Umgekehrt habe ein Verfolgter
wédhrend der oft zeitraubenden Priifung eines vielleicht zweifel-
haften Berufsschadens einen Teilbescheid iiber den Ausbildungs-
schaden erwirken konnen, um schnell in den GenuB8 der Entschédi-
gung von 5,000 DM zu kommen. Danach habe der Kliger nach § 189a
BEG keinen weiteren Anspruch wegen Berufsschadens anmelden und
deshalb auch keine weitere Entschiddigung wegen Verdréangung aus
der Berufstiétigkeit eines Sprachlehrers oder Wicklers erhalten
konnen.

Mit dieser Begriindung kann der Anspruch auf 26,102 DM Kapital-
entschiddigung wegen Verdréangung des Klédgers aus einer Berufstatig-
keit nicht verneint werden.

Das Revisionsgericht stellt unabhiéngig von der Beurteilung
des Tatrichters fest, inwieweit Anspriiche angemeldet, zuriick-
genommen oder durch die Entschédigungsbehdrde beschieden sind.



Der 1952 gestellte Antrag auf Entschddigung fiir Schaden im
beruflichen Fortkommen war nicht auf den Teilanspruch auf Ent-
schddigung des Ausbildungsschadens beschrinkt. Die im Verwal-
tungsverfahren vorgetragenen Umstidnde ergaben einen Ausbil-
dungsschaden und eine Verdrédngung aus beruflicher T&étigkeit.
Als Zwangsarbeit hat der Klager offenbar eine entlohnte Tadtigkeit
bezeichnet, die ihm als Juden durch das Arbeitsamt zugewiesen
worden war (vgl. hierzu BGH RzW 1975, 77). Die Erkliarung zum
Ausbildungsschaden vom Juni 1957 hat die Anmeldung nicht auf
den Anspruch nach § 115 ff BEG beschrinkt., Sie 1&8t die Auf-
gabe des Anspruchs wegen Verdrangungsschadens nicht erkennen,
zumal auf den gesamten bisherigen Vortrag verwiesen wurde.

Der am 25, Januar 1958 zugestellte Bescheid hat "iiber den
Antrag vom 29, Januar 1952 ... wegen Schadens in der Ausbil-
dung nach §§ 115, 118 ... (BEG) ... entschieden," 5,000 DM
zuerkannt und dabei nichts abgelehnt. Danach hat hier die
Behdrde einen bestimmten abgrenzbaren Teil des Antrags, nim-
lich den Ausbildungsschaden, als Gegenstand ihrer Entschei-
dung gekennzeichnet., Es handelt sich mithin um einen Teilbe-
scheid (vgl. BGH RzW 1976, 50). Gleiches gilt fiir den Bescheid
vom 5. November 1965, der nur dem Antrag vom 1l4. Oktober 1965
auf Erhdhung der ®Ausbildungsentschddigung" auf 10,000 DM
stattgegeben und nichts abgelehnt hat.

Dementsprechend hat die Behdrde zu Recht angenommen, dafB der
wirksam angemeldete Anspruch wegen Verdradngung aus einer Berufs-
tatigkeit nicht geregelt sei, und dariiber im Bescheid vom
18, April 1966 entschieden. Entgegen der Ansicht des Berufungs-
gerichts ist der Klaganspruch kein unzuléssig nachgemeldeter
Anspruch,



Die Entscheidung des Kammergerichts iiber diesen Anspruch ist
auch nicht aus einem anderen Grund richtig. Die zuerkannte Ent-
schddigung fiir Schaden in der Ausbildung hat den Verdrangungs-
schaden des Kl&gers nicht bereits umfaBt. Denn dieser verlangt
Entschéddigung fiir die Verdrangung aus einem Ausweichberuf, der
sich von der mit der gestorten Ausbildung erstrebten Erwerbsti-
tigkeit als Arzt unterscheidet (vgl. BGH RzW 1975, 7; 77).

Mit der Revision hat der Klédger zu Recht auch die Feststelluny
des Kammergerichts angefochten, daB ihm ein Rentenwahlrecht nich-
zustehe, Die vom Beklagten mit der AnschluBberufung erhobene Fes-
stellungsklage ist unzulidssig, Die Vorschriften liber das gericht-
liche Verfahren (§§ 208 f BEG) sehen eine solche Klage nicht vor
Mit der AnschluBberufung konnte der Beklagte nur beantragen, das
Urteil des Landgerichts, soweit es die Verneinung des Wahlrechts
im Bescheid aufgehoben hatte, zu dndern und insoweit die Klage
abzuweisen, was er nach der Begriindung der AnschluB8berufung auch
erstrebte,

Dieser Antrag kénnte nur Erfolg haben, wenn die Ablehnung des
Rentenwahlrechts im Bescheid unanfechtbar wére oder der Klidger z
erkennen gegeben hidtte, daB er den Bescheid insoweit nicht anfec.
ten wolle (BGH RzW 1972, 469; 1973, 478 Nr. 22; 1979, 60), oder
wenn das Wahlrecht zu Recht abgelehnt widre. Die Verneinung des W
rechts im Bescheid ist noch anfechtbar, da die Klage auf Kapital
entschiddigung die Mdglichkeit eréffnet hat, vor dem Tatrichter
die Klage durch den Antrag auf Feststellung, daB ein Wahlrecht
bestehe, zu erweitern oder sie zu dndern und statt der Kapital-
entschidigung die Rente zu verlangen (BGH aa0). Dies kann der
Kliger noch nach Zuriickverweisung der Sache an das Berufungsge-
richt tun. Er hat nicht zu erkennen gegeben, daB er das nicht
wolle, Auf Grund des bisherigen Sach- und Streitstandes kann das
Rentenwahlrecht auch nicht wegen Fehlens seiner Voraussetzungen
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verneint werden:

Nach dem Tatbestand des Berufungsurteils hat das Revi~
sionsgericht seiner Entscheidung zugrunde zu legen, daB der
Klédger am 27. Februar 1976 sein 65. Lebensjahr vollendet hat
(vgl. BGH RzW 1972, 419). Deshalb stiinde ihm das Wahlrecht
nach § 94 BEG zu, wenn er in unselbstidndiger Erwerbstétigkeit
geschddigt worden wire. Auch wenn der Berufungsantrag auf eine
hohere Kapitalentschddigung erfolglos bleibt, kénnen die Ent-
schadigungsorgane bei der Entscheidung iiber die Rente das
Recht des Kldgers auf die wegen Schiddigung in unselbstédndiger
Erwerbstédatigkeit zuerkannte Kapitalentschadigung von 3.897,40 DM
nicht mehr verneinen (vgl. BGH RzW 1976, 50).

Das Rentenwahlrecht wire allerdings nach § 82 BEG zu be-
urteilen, wenn das Berufungsgericht auf Grund der erneuten
Verhandlung die begehrte Kapitalentschddigung ganz oder zum
Teil zuerkennt, weil der Kléger 1939 aus seiner selbstidndigen
Tdtigkeit als Sprachlehrer verdriangt worden ist und die Be-
schdftigung als Arbeiter von 1939 bis Ende 1942 unberiicksich-
tigt bleiben muB, da sie keine ausreichende Lebensgrundlage
bilden konnte., In diesem Fall setzt das Rentenwahlrecht (§ 82
BEG) voraus, daB der Kldger keine Erwerbstdtigkeit mehr aus~



ibt, die ihm eine ausreichende Lebensgrundlage bietet, und
daB er keine Versorgung aus einer friiher ausgeiibten Erwerbs-
tatigkeit hat (vgl. hierzu BGH RzW 1975, 60 Nr. 20; 305).

Dr. Thumm Henkel Fuchs

Portmann Gadrtner
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