Nachschlagewerk: ja
BGHZ: nein

BEG §§ 176 Abs. 1, 209 Abs. 1; zPO §§ 139, 278, 286 A,
523, 526 Abs, 2

Zur Hinweis~ und Ermittlungspflicht im Entschadigungs-
rechtsstreit,

BEG § 1 Abs. 3 Nr. 4

Die Vorschrift ist nach ihrem Wortlaut anzuwenden
(insoweit Aufgabe von BGH RzW 1979, 48),
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Der 1IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne
miindliche Verhandlung durch den Vorsitzenden Richter Mai
und die Richter Zorn, Fuchs, Dr. Thumm und Portmann

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kldgerin wird das Urteil
des 10, Zivilsenats - Entschiddigungssenats -
des Oberlandesgerichts Koblenz vom 26, Septem-
ber 1978 aufgehoben,

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Ver-
handlung und Entscheidung, auch iiber die

auBergerichtlichen Kosten der Revision, an
das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die Kldgerin wurde 1903 in M#hren geboren. Nach ihren
Angaben war die Mutter ihres Vaters Jiidin. 1929 heiratete
sie einen Juden und siedelte nach Palidstina iiber, Die Ehe,
aus der 1930 ein Sohn hervorgegangen war, wurde 1933 ge-
schieden, Die Kld#gerin lebte, nach ihrer Darstellung schon
seit 1932, mit ihrem Sohn wieder in Mdhren, seit 1937 in
Briinn. Von dort ging sie 1939 mit dem Sohn erneut nach Pa-
ldstina. Sie hat behauptet, sie sei geflohen, weil ihr nach
einer Anzeige bei der Gestapo wegen. ihrer Hilfe fiir und
ihrer engen Beziehungen zu Juden Verhaftung und Schlimmeres
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gedroht habe. 1945 kehrte sie in die Tschechoslowakei
zurlick. 1948 siedelte sie erneut nach Israel iiber. Von
dort wanderte sie 1952 nach Brasilien aus, Seit 1963
wohnt sie in Wien,

1964 beantragte die Kldgerin Entschédigung, unter
anderem fiir Schaden an Kérper oder Gesundheit, und suchte
um Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versdu-
mung der Antragsfrist nach. Mit Bescheid vom 27. Januar
1965 verweigerte die EntschidigungsbehBrde die Wiederein-
setzung und lehnte den Entschidigungsantrag als verspitet
ab. Die Kldgerin erhob dagegen im Mirz 1965 Klage auf
Kapitalentschiddigung und Rente fiir Schaden an Kérper oder
Gesundheit, lieB das Verfahren aber zundchst ruhen.

1965 beantragte die Klégerin bei der Entschddigungs-
behdrde erneut Entschddigung flir Schaden an Kdrper oder
Gesundheit, Sie machte geltend, die Neufassung des § 150
BEG durch das BEG-SchluBigesetz habe ihren Anspruch nach
dieser Vorschrift erstmals begriindet. Diesen Antrag lehnte
die Entschddigungsbehdrde mit Bescheid vom 19. April 1968
ab, weil die Kligerin schon vor dem BEG-Schlufigesetz ge-~
mdB §§ 160, 161 BEG anspruchsberechtigt gewesen sei.

Die Kliégerin erhob Anfang Juli 1968 erneut Klage
auf Entschiddigung fiir Gesundheitsschaden und neahm im
August 1968 das ruhende #ltere Verfahren auf, Das Land-
gericht verband die beiden Verfahren zu gemeinsamer Ver-
handlung und Entscheidung und lieB die Klégerin in Wien
vertrauenstrztlich untersuchen., Sodann wies es die Klage
ab, weil die Kligerin die Antragsfrist des § 189 Abs. 1 BEG
versiumt habe, die Voraussetzungen der Wiedereinsetzung nach




§ 189 Abs. 3 Satz 1 BEG nicht gegeben seien und der Kli-
gerin ein Neuantragsrecht gemdB Art. III Nr. 1 BEG-SchluBG
nicht zustehe, da sie schon nach altem Recht als Fliicht-
ling (§§ 160, 161 BEG) anspruchsberechtigt gewesen sei.
Die Berufung blieb 1971 aus den gleichen Griinden ohne Er-
folg. Die Revision der Kl#gerin fiihrte zur Aufhebung und
Zurilickverweisung (Urteil vom 19. Januar 1978 - IX ZR 116/73).
Das Berufungsgericht wies nunmehr die Berufung aus medizi-
nischen Griinden zuriick. Mit der Revision erstrebt die Kl&-
gerin die Aufhebung des angefochtenen Urteils und die Zu-
riickverweisung der Sache an einen anderen Senat des Beru-
fungsgerichts. Der Beklagte 148t sich nicht vertreten,

Entscheidungsgriinde

I.

Das Berufungsgericht hidlt es nicht fiir wahrscheinlich,
da die Kl#gerin durch die Flucht aus der Tschechoslowakei
im Jahre 1939 und durch die Lebensbedingungen in Paldstina
von 1939 bis 1945 einen nachhaltigen Gesundheitsschaden er-
litten hat. Zwar hdtten die Vertrauensdrzte nach einer Un-
tersuchung der Kligerin im Jahre 1969 die Auffassung ver-
treten, die festgestellten Leiden (reaktive Depression mit
psychasthenischen Storungen und vegetativer Dystonie, ortho-
pddische Leiden, postthrombotisches Syndrom) seien verfol-
gungsbedingt. Insoweit erscheine das vertrauensdrztliche
Gutachten aber nicht wissenschaftlich begriindet, Da die
vorliegenden #rztlichen Gutachten, wie im einzelnen aus-



gefithrt, in tatsdchlicher Hinsicht auf ungesicherten
Voraussetzungen beruhten, kdnne der Senat nicht feststel-
len, ob die Kldgerin an verfolgungsbedingten Gesundheits-
schidden leide.

Diese Begriindung hdlt den Verfahrensriigen der
Revision nicht stand.

1. Die Klidgerin riigt mit Recht, daB8 unter den hier ge-
gebenen Umstdnden, insbesondere nach dem bisherigen Ver-
lauf des Verfahrens, das Berufungsgericht den Klagean-
spruch nicht deswegen verneinen durfte, weil es einen
ursidchlichen Zusammenhang zwischen Verfolgung und Leiden
der Kldgerin nicht fiir wahrscheinlich hielt, ohne vorher
auf diesen Punkt hingewiesen und der Kldgerin Gelegenheit
zur Stellungnahme gegeben zu haben., Allerdings ergibt sich
diese Hinweispflicht nicht aus § 278 Abs. 3 ZPO (§ 209
Abs, 1 BEG). DaB8 der Anspruch auf Entschidigung fiir Scha-
den an Kérper oder Gesundheit nach § 28 Abs. 1 Satz 1 BEG
einen ursdchlichen Zusammenhang zwischen Verfolgung und
Gesundheits- oder Kdrperschaden voraussetzt, ist zwar ein
rechtlicher Gesichtspunkt. Es kann Jjedoch nicht angenommen
werden, daB die Kldgerin und ihre ProzefSbevollmdéchtigten
ihn Ubersehen oder flir unerheblich gehalten hdtten. Das
behauptet die Kligerin auch nicht, Sie macht vielmehr gel-
tend, daB das Berufungsgericht iiberraschend die tatséchli-
che Frage nach dem Ursachenzusammenhang entschieden und
sich dabei in einer nicht vorhersehbaren Weise iiber die
vom Landgericht eingeholten #rztlichen Gutachten hinweg-
gesetzt hat,




Die 1969 vom Landgericht eingeholten Gutachten
bejahten einen ursdchlichen Zusammenhang zwischen der
Verfolgung und einem Teil der bei der Kldgerin von den
Sachversténdigen festgestellten Erwerbsminderung. Die
Klégerin machte sich dies alsbald zu eigen und blieb
dabei auch in ihrer Berufungsbegriindung. In einem wei-
teren Schriftsatz vom 29. Dezember 1970 lieB sie darauf
hinweisen, daB die medizinischen Ermittlungen mit dem
Ergebnis einer verfolgungsbedingten Minderung ihrer Er-
werbsfihigkeit um 46 % bei einer Gesamtminderung von
75 % vollsténdig abgeschlossen seien und es sich bei
der Berufung nur um Rechtsfragen handle, die weitere
Ermittlungen nicht erforderten. Der Beklagte griff die
Gutachten weder im ersten noch im zweiten Rechtszug an.
Er beharrte darauf, daB8 der Entschddigungsantrag der
Kldgerin unzuldssig sei. Das Landgericht und das Ober-
landesgericht im ersten Berufungsverfahren kamen schlief3-
lich zu dem gleichen Ergebnis. Ihre Entscheidungen be-
faBten sich infolgedessen nicht mit den Auswirkungen
der Verfolgung auf die Gesundheit der Kligerin und den
dazu eingeholten Gutachten, Nach der Aufhebung des er-
sten Berufungsurteils und der Zuriickverweisung muite
die Kldgerin damit rechnen, daf8 das Berufungsgericht
die nach dem Revisionsurteil fir die Entscheidung {iber
die Zuldssigkeit des Entschéddigungsantrags noch erfor-
derlichen Ermittlungen anstellen werde, Wenn das Beru-
fungsgericht nunmehr statt dessen die Frage des Ursachen-
zusammenhangs entscheiden wollte und die medizinischen
Gutachten in ihrer Begriindung und in ihren Ergebnissen
fiir zweifelhaft hielt, dann muBte es vor seiner Ent-
scheidung die Kl#igerin darauf hinweisen und ihr ausrei-
chend Gelegenheit zur Stellungnahme geben, Dies hat das
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Berufungsgericht weder in der miindlichen Verhandlung
noch bei ihrer Vorbereitung getan, wie sich aus dem
Fehlen jedes Anhalts dafiir in der Terminsverfiigung, in
der Sitzungsniederschrift, in den Schriftsédtzen der
Parteien und in dem angefochtenen Urteil ergibt. Eine
solche Uberrumpelung einer Partei ist dem Gericht nicht
nur auf rechtlichem, sondern auch auf tats#chlichem
Gebiet verboten, wie sich aus den §§ 139 Abs, 1, 278
Abs, 1 und 2, 523, 526 Abs., 2 ZPO (§ 209 Abs. 1 BEG)
ergibt,

Was die Klidgerin auf Hinweis des Berufungsgerichts
vorgebracht hidtte, hat sie in der Revisionsbegriindung im
einzelnen dargestellt. Dieses Vorbringen ist seinem In-
halt nach geeignet, einen groBien Teil der Bedenken des
Berufungsgerichts gegen die vertrauensdrztlichen Gut-
achten auszuridumen, es eventuell zur Einholung neuer oder
erginzender Gutachten zu veranlassen., Daf3 dies zu einer
fiilr die Kldgerin glinstigeren Entscheidung {iber ihre Beru-
fung gefiihrt hdtte, 1lH#B8t sich nicht ausschliefien,

2. Auch bei der Feststellung und Bewertung der Ergeb-
nisse der Verhandlung und der Beweisaufnahme hat das
Berufungsgericht in mehreren Punkten gegen Verfahrens-
recht verstofien.

a) Wenn das Berufungsgericht, wie es seine Erwi-
gungen abschliefend zusammenfaBt, nicht festzustellen
vermochte, ob die KlHgerin an verfolgungsbedingten Ge-
sundheitsschiden leidet, weil die vorliegenden &drztli-
chen Gutachten in tatsdchlicher Hinsicht auf ungesicher-
ten Voraussetzungen beruhten, dann muBte es neue oder




e

ergidnzende Gutachten aufgrund des von ihm fiir festste-
hend gehaltenen Sachverhalts einholen, um sich eine zu-
verlidssige Grundlage fiir die Antwort auf die Frage nach
einem ursichlichen Zusammenhang zu verschaffen (§§ 176
Abs. 1, 209 Abs. 1 BEG, § 286 Abs, 1 ZPO; vgl. BGH

RzW 1964, 471 Nr. 40).

b) Die Angaben der Kligerin iiber ihr Leben in
Paldstina von 1939 bis 1945, die der psychiatrische
Sachverstidndige in seinem Gutachten wiedergegeben hat,
bezeichnet das Berufungsgericht als vage und pauschal;
aus ihnen sei nicht zu ersehen, wie die Lebensumstédnde
in Paldstina wirklich beschaffen gewesen seien; sie
reichten nicht aus, einen Ursachenzusammenhang mit
24 Jahre spater festgestellten psychischen Beschwerden
zu bejahen, Die gebotene Aufforderung an die Kl&gerin,
ihr Vorbringen zu erginzen (§ 209 Abs. 1 BEG, §§ 139
Abs, 1, 523, 526 ZP0O), hat das Berufungsgericht unter-
lassen, Diese muBte ihr Vorbringen zu diesem Punkt nicht
von sich aus ergidnzen. Das Landgericht hatte in seinem
BeweisbeschluB den haftungsbegriindenden Sachverhalt noch
vager nur als "die auf nationalsozialistische Verfolgung
zurlickzufilhrende Flucht im Jahre 1939 und den anschlie-
Benden Aufenthalt in Palidstina bis zum Jahre 1945" be-
schrieben. Der Sachverstidndige hatte die eingehenderen
Angaben, die die Kl&dgerin bei ihm gemacht hatte, als
ausreichend angesehen und den ursidchlichen Zusammenhang
ihrer psychischen Beschwerden mit der Verfolgung bejaht.
Der Beklagte hat bis zum SchluB der miindlichen Verhand-
lung gegen das Gutachten keine Einwendung erhoben.



Abgesehen von der danach der Klidgerin gegeniiber
bestehenden Hinweispflicht ist es Sache des Tatrichters,
die tatsd@chlichen Grundlagen flir die &rztlichen Gutachten
zu ermitteln und den Sachverstédndigen mitzuteilen, jeden-
falls soweit dies keine besondere Sachkunde voraussetzt
(8§ 176 Abs. 1, 209 Abs. 1 BEG, §§ 144, 286 Abs. 1,

355 ZPO, vgl. BGHZ 37, 389, 394 = RzW 1962, 564; BGHZ 23,
207, 213, 214; RzW 1963, 378; 545; 1966, 40).

c) DaB es den &rztlichen Gutachten nicht folgt, be-
grindet das Berufungsgericht auch mit eigenen medizini-
schen Kenntnissen., Nach seinen Erfahrungen seien soge-
nannte Entwurzelungsneurosen nur bei solchen Verfolgten
aufgetreten, die in Jugendlichem Alter von der Verfol-
gung erfaBt worden seien, Aufgrund seiner aus vielen
Gutachten in- und auslindischer Fachédrzte gewonnenen
Sachkunde sei ihm bekannt, daB8 eine kausale Verkniipfung
eines psychischen Leidens mit Jahrzehnte zuriickliegenden
Erlebnissen nur angenommen werden konne, wenn ein zeit-
licher Zusammenhang zwischen diesen Erlebnissen und dem
ersten Auftreten der Krankheit durch eine medizinische
Dokumentation (Atteste, Behandlungsunterlagen) nachge-
wiesen sei oder wenn das Leiden seiner Art nach nicht
auf anderen Ursachen beruhen kdnne, DaB fiir das hier in
Rede stehende psychische Leiden vielfdltige andere Ur-
sachen in Betracht kommen konnten, bediirfe angesichts
des wechselhaften Schicksals der Kligerin nach 1945 und
angesichts ihrer kérperlichen Krankheiten - solche ver-
ursachten hdufig psychische Beschwerden - keiner weite-
ren Begriindung. Was die bei der vertrauensiarztlichen
Untersuchung festgestellten kdrperlichen Leiden angehe
(orthopddische Leiden, GefiBleiden), so sei dem Senat
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aus vielen fachdrztlichen Gutachten in Zhnlichen Fillen
bekannt, daB8 es sich teils um degenerative Verschleifier-
scheinungen, teils um anlagebedingte Leiden handele.

Da der Berufungsrichter dieses auBerhaldb der all-
gemeinen Lebenserfahrung liegende Fachwissen den Parteien
nicht mitgeteilt hat, durfte er es bei seiner Urteilsfin-
dung nicht verwerten, um im Gegensatz zu den &rztlichen
Sachverstidndigen die Wahrscheinlichkeit eines ursdchli-
chen Zusammenhangs zwischen der Verfolgung und den Gesund-
heitsschiden der Kligerin zu verneinen (8§ 176 Abs. 1,

209 Abs. 1 BEG, § 286 Abs. 1 ZPO; vgl. BGH RzW 1967, 371).

d) Den mdglicherweise anspruchsbegriindenden Verfol-
gungssachverhalt sieht das Berufungsgericht in der Flucht
der Kladgerin aus der Tschechoslowakei 1939 und ihren
Lebensbedingungen in Paldstina bis 1945,

Das ist insoweit richtig, als das Berufungsgericht
nicht auf den Abschlu3 der unmittelbaren Verfolgung, also
hier das Verlassen des nationalsozialistischen Machtte-
reichs 1939, abstellt, sondern auch weitere Auswirkungen
der Verfolgung als anspruchsbegriindend in Betracht zieht
(vgl. BGH RzW 1962, 425 Nr. 30; 1965, 425). Bei der Be-
grenzung des danach erheblichen Sachverhalts auf den
Aufenthalt der Klidgerin in Paldstina bis 1945, d. h, bis
zu ihrer Riickkehr in die Tschechoslowakei, hat das Beru-
fungsgericht jedoch, wie die Kl&dgerin mit Recht riigt,
unter VerstoB8 gegen § 286 Abs. 1 Satz 1 ZPO Vorbringen
der Kldgerin nicht beachtet, wonach sich ihre verfolgungs-
bedingte Flucht aus Briinn nach Paldstina auch noch nach
ihrer Riickkehr ungiinstig auf ihre Lebensverh#dltnisse aus-

R e T
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gewirkt hat, Ihre friihere Wohnung war anderweit besetzt,
ihr Mobiliar nicht mehr aufzufinden; erst 1946 wurde ihr
eine andere Wohnung zugeteilt.

e) Die eigenen Angaben der Kldgerin, insbesondere
iiber die Entwicklung ihrer Leiden seit Kriegsende, h#lt
das Berufungsgericht nicht fiir hinreichend verl&glich.

Es begriindet dies unter anderem damit, daB die Schilderung
der Kligerin iiber die Errettung eines Wiener Rabbiners im
Jahre 1938 iiberhaupt nur verstindlich wire, wenn die Kl&~
gerin die von ihr dabei eingesetzten Mittel wenigstens
angedeutet hdtte; das Fehlen jeglicher Angaben zu diesem
Punkt lasse den SchluB zu, daB die Kl&gerin sich an die
Ereignisse Jjener Zeit nur noch liickenhaft erinnern konne,

Mit Recht riigt die Kl&dgerin, daB das Berufungsgericht
insoweit seiner Ermittlungspflicht nicht geniigt hat (§ 176
Abs, 1 BEG)., Wdhrend des ersten Revisionsverfahrens ist mit
einer Eingabe zugunsten der KlHgerin an den Bundesprisiden-
ten eine umfangreiche und eingehende, offenbar von der Kl&-
gerin herrilhrende Schilderung des fraglichen Vorgangs zu
den ProzeBlakten gelangt, die geeignet sein kdnnte, die Be-
denken des Berufungsgerichts auszuriumen., Das Berufungsge-
richt hat sich mit dieser Schilderung nicht befagt.

f) In den Angaben der Kligerin bei den Vertrauens-
drzten findet das Berufungsgericht einen weiteren Grund,
ihr nicht zu glauben. Danach habe sie von 1945 bis 1948
in der Tschechoslowakei Sprachunterricht erteilt, von
1949 bis 1952 in Israel Gelegenheitsarbeiten verrichtet
und von 1952 bis 1963 in Brasilien ihren Lebensunterhalt
wiederum durch Sprachunterricht verdient. Sie habe somit
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nach 1945 iiber Jahrzehnte hinweg ein solches MaB an In-
itiative und Tatkraft entwickelt, daB8 ihre eigene Behaup-
tung, schon seit Kriegsende an den bei der vertrauens-
drztlichen Untersuchung festgestellten schweren korper-
lichen und psychischen Behinderungen gelitten zu haben,
wenig iliberzeuge und nicht ohne weiteres als richtig un-
terstellt werden kdonne.

Diese Wiirdigung widerspricht der allgemeinen Le-
benserfahrung und verstsst gegen § 286 Abs. 1 Satz 1 ZPO.

Die Bezeichnung eines Zeitraums von etwa 18 Jahren
als "Jahrzehnte" ist eine Ubertreibung. Die von den Ver-
trauensdrzten offenbar nur in grofien Ziigen festgehalte-
nen Angaben der Klidgerin lassen schon fiir sich allein
betrachtet, auch wenn sie so wiedergegeben werden, wie
das Berufungsgericht es tut, nicht den SchluB zu, die
Kldgerin habe ein solches MaB an Initiative und Tatkraft
entfaltet, daB korperliche und psychische Behinderungen
unwahrscheinlich seien. Sie begriinden allenfalls Zweifel
an dem von den Vertrauens&drzten geschidtzten AusmaB ihrer
Behinderung. AuBer acht gelassen hat das Berufungsgericht
bei der Bewertung von Art, Ausmaf und wirtschaftlichem
Ergebnis der Erwerbstdtigkeit der Klidgerin ihre Schilde-
rung vom 26, Juli 1963, sie helfe sich manchmal durch
Englisch~Stunden.

g) Die Angaben des Zeugen Jan PEEEED in zwei eides-
stattlichen Versicherungen, insbesondere iiber ein Ischias-
leiden der Kldgerin seit 1945, hdlt das Berufungsgericht
nicht fiir glaubhaft. Zur Begriindung fiihrt es unter anderem
aus: Der Zeuge Pl bezeichne sich zwar als Mediziner.

B
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Es falle Jjedoch auf, daB er nicht behauptet habe, die
Kldgerin damals behandelt zu haben, obwohl er von 1945
bis mindestens 1963 mit ihr zusammengelebt haben wolle.

Diese Auswertung der eidesstattlichen Versicherun-
gen eines Zeugen verstsBSt gegen §§ 176 Abs. 1, 209 Abs. 1
BEG, §§ 139 Abs. 1, 286 Abs. 1 Satz 1, 523, 526 Abs, 2
ZP0O, wie die Revision mit Recht rligt.

Es geht nicht an, die von einer Partei beigebrachte
und vom Gericht wie eine Zeugenaussage verwertete eides-
stattliche Versicherung mit der Begriindung, sie sei liicken-
haft, als nicht glaubhaft abzutun, es sei denn, die Erheb-
lichkeit der vom Gericht vermiBten Angabenliege fir die
Partei auf der Hand. Anderenfalls muB8 das Gericht zundchst
versuchen, die Licken in den Angaben des Zeugen durch seine
Vernehmung oder durch Fragen an die Partei zu schlieBien. Da
Berufungsgericht hat dies nicht getan. Die Erheblichkeit de
von ihm vermiften Angaben brauchte die Kl&gerin nicht von
sich aus zu erkennen, Wiederkehrende Ischiasanfdlle und eine
Einlieferung ins Krankenhaus wegen einer volligen Ischias-
lshmung kann auch ein Laie beobachten, der sich in der Um-
gebung des Kranken befindet, DaB8 ein Aufklirungsversuch des
Berufungsgerichts seine Bedenken ausgerdumt h&itte, liegt
nahe, Nach der Darstellung der Kldgerin vom 24. Februar 196¢
war der Zeuge P, 2ls sie ihn 1946 kennenlernte, Medi-
zinstudent.

II,

Mit der Begriindung, ein ursdchlicher Zusammenhang
zwischen der Verfolgung und den Gesundheitsschidden der
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Kldgerin sei nicht wahrscheinlich, kann danach die Ent-
scheidung des Berufungsgerichts nicht bestehenbleiben,
Sie 1a8t sich aber auch mit anderer Begriindung nicht
halten,

1. Das Berufungsgericht 1848t offen, ob der Klédgerin

Wiedereinsetzung nach § 189 Abs, 3 Satz 1 BEG oder ein
Neuantragsrecht nach Art. III Nr. 1 Abs, 1 BEG-SchluBG
zusteht. Dies kann, wie der Senat in seinem ersten Re-
visionsurteil in dieser Sache im einzelnen ausgefiihrt

hat, ohne tatrichterliche Priifung des Vorbringens der

Kldgerin nicht abschlieBend entschieden werden.

2. Das Berufungsgericht nimmt an, der Klageanspruch
scheitere nicht schon deshalb, weil die Kl&dgerin selbst
keinen nationalsozialistischen Verfolgungen ausgesetzt
gewesen sei, Ob es glaubhaft sei, daB sie beflirchtet habe,
selbst Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung zu
werden und ob eine solche Befiirchtung objektiv begriindet
gewesen widre, konne dahingestellt bleiben. Nach dem Ein-
marsch der deutschen Truppen in die Tschechoslowakei im
Jahre 1939 sei zumindest die Befiirchtung, daB8 ihr halb-
Jlidischer Sohn von nationalsozialistischer Verfolgung
erfaft werden konne, fir sie ein hinreichender Grund
gewesen, den deutschen Machtbereich zu verlassen,

So kann die Verfolgteneigenschaft der Kl&dgerin nach
§§ 1, 2 BEG zwar nicht begriindet werden, AusschlieBen
148t sie sich nach dem Vorbringen der Klidgerin aber auch
nicht,

a) Wegen der Verfolgung eines anderen ist der
davon Mitbetroffene selbst gemdB § 1 Abs. 3 Nr. 4 BEG
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nur dann Verfolgter, wenn er ein naher Angehdriger des
Verfolgten ist, Nach der ausdriicklichen Bestimmung im
zweiten Halbsatz dieser Vorschrift gelten als nahe An-
gehtrige nur der Ehegatte und die Kinder, solange fiir

sie nach Beamtenrecht Kinderzuschlédge gewdhrt werden
konnen, Danach konnen Eltern durch eine Verfolgung,

die sich nur gegen ihr Kind richtet, nicht selbst Ver-
folgte geworden sein, Allerdings hat der Senat in seinem
Urteil RzW 1979, 48 ausgesprochen, daB8 entsprechend § 1
Abs., 3 Nr. 4 BEG als nahe Angehdrige auch Eltern der Kin-
der gelten, fiir die nach Beamtenrecht Kinderzuschlige ge-
widhrt werden konnten. Diese Ansicht gibt der Senat nach
erneuter Priifung auf, § 1 Abs. 3 Nr. 4 BEG ist eine Aus-
nahmevorschrift (vgl. GmS-OGB RzW 1975, 263; Vorlagebe-
schluB des Senats RzW 1974, 239). Sie ist bewuBt eng ge-
halten (vgl. Schriftlicher Bericht des Abgeordneten Hirsch
zum Entwurf des 2. AndG-BEG, BTDrucks IV/3423, II. zu Nr. 01
(§ 1) Buchst. d). Deshalb kann sie als Begrenzung der Ent-
schddigungsberechtigung nur nach ihrem klaren und eindeu-
tigen Wortlaut angewendet (vgl. GmS-OGB aa0O und Vorlage-
beschluB des Senats) und auch aus Billigkeitsgriinden nicht
erweitert werden,

b) Die Kligerin ist jedoch Verfolgte nach § 1 Abs, 1,
Abs. 2 Nr. 1 und 3 BEG, wenn ihr vom Berufungsgericht nicht
gepriiftes Vorbringen iliber ihre Flucht aus Briinn im Mérz
1939 zutrifft. Danach war sie wegen der Hilfe, die sie Juden,
insbesondere im November 1938 in Usterreich, geleistet hatte,
bei der Gestapo angezeigt worden und sollte verhaftet werden;
auBerdem filhlte sie sich wegen ihrer jlidischen GroSmutter,
ihrer friiheren Ehe mit einem Juden und ihrem daraus hervor-
gegangenen Sohn bedroht, Trifft dies zu, dann ist die Kl&a-
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gerin aus begriindeter Furcht vor Verfolgung aus rassi-
schen Griinden aus Briinn geflohen (vgl. BGH RzW 1975, 265

Nr. 5).

III.

Die Sache muB8 somit erneut vor dem Tatrichter ver-
handelt werden., Von der Moglichkeit der Zuriickverweisung
an einen anderen Senat des Berufungsgerichts (§ 565 Abs, 1
Satz 2 ZPO) macht der erkennende Senat keinen Gebrauch,
weil der Senat, der das Jjetzt aufgehobene Urteil erlassen
hat, nach dem Geschdftsverteilungsplan des Berufungsge-
richts fiir das Jahr 1980 kein Entschddigungssenat mehr ist
und auch mit dieser Sache nach ihrer Zuriickverweisung nicht
mehr befaBt sein wird.

Mai Zorn Fuchs
Dr. Thumm Portmann
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