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BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 43/75 URTEIL Verkiindet am
26. April 1979

Adomeit,
Justizangestellte

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entschddigungsrechtsstreit

Miriam D (P zcb. REED,
Al :venue, FENEEED, @, N.Y./USA,

Kldgerin und Revisionskl&dgerin,

- Prozefibevollmichtigter: Rechtsanwalt (i, D -

gegen

Land Rheinland-Pfalz,
vertreten durch das Ministerium der Finanzen,

Kaiser-Friedrich-Strafe 1, Mainz 1,

Beklagten und Revisionsbeklagten,



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
ohne miindliche Verhandlung durch den Vorsitzenden
Richter Mai und die Richter Zorn, Portmann, Dr. Lang
und Girtner

fir Recht erkannt:

Die Revision der Klidgerin gegen das Urteil
des 9. Zivilsenats - Entschddigungssenats -
des Oberlandesgerichts Koblenz vom 17. Okto-
ber 1974 wird zuriickgewiesen, soweit die
Kl&dgerin Zinsen verlangt.

Im {ibrigen wird das angefochtene Urteil auf
das Rechtsmittel aufgehoben und der Rechts-
streit zur anderweiten Verhandlung und Ent-
scheidung, auch liber die auBergerichtlichen
Kosten der Revision, an das Berufungsgericht
zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die 1921 in der Tschechoslowakei geborene Kligerin
war der nationalsozialistischen Judenverfolgung ausge-
setzt. Seit 1946 lebt sie in den USA. Wegen Freiheits-
schadens ist sie entschiddigt worden (§§ 162, 43 ff BEG).
Ein Antrag auf Entschddigung wegen Schadens an K&rper
oder Gesundheit blieb im wesentlichen erfolglos.
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Am 19. Juli 1968 beantragte die Kldgerin einen
Harteausgleich nach § 165 BEG. Sie trug vor, mit Ent-
schddigung und Einkommen sei ihr Lebensunterhalt nicht
gedeckt, und verwies dazu auf die Verwaltungsakten, die
Einkommensangaben und Feststellungen zu Krankheiten der
Klidgerin und ihres Ehemannes enthalten. Die Behdrde er-
mittelte noch im selben Jahre iiber die deutsche Auslands-
vertretung die perstnlichen und wirtschaftlichen Verhdlt-
nisse der Klidgerin und lehnte den Antrag 1970 ab. Die
Klage auf einen angemessenen Hirteausgleich, vor dem Be-
rufungsgericht erweitert um einen Zinsanspruch, blieb in
beiden Vorinstanzen ohne Erfolg. Mit der Revision ver-
folgt die Kldgerin ihr Verlangen weiter.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist unbegriindet, soweit die Kl&gerin
Zinsen beansprucht. Hirteausgleichsleistungen nach
§ 165 BEG werden nicht verzinst (BGH RzW 1975, 178).

Im iibrigen ist das Rechtsmittel begriindet.

Fir die Zeit bis Ende 1969 verneint das Berufungs-
gericht einen Anspruch auf Hirteausgleich nach § 165 BEG,
weil die Kldgerin damals nicht bedlirftig gewesen sei. Das
Einkommen ihres Ehemannes habe erheblich iiber den S&tzen
des Existenzminimums fiir in New York lebende Eheleute ge-
legen.
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Diese Begriindung triagt die Anspruchsablehnung nicht.
Hérteausgleich nach § 165 BEG kommt nicht nur dann in Be-
tracht, wenn das Existenzminimum unterschritten wird. Er
ist vielmehr im Rahmen des Angemessenen (BGH RzW 1975,

83 Nr. 19; 1976, 27) zu gewidhren, wenn die dem Verfolgten
zuerkannte Entschiddigung in Verbindung mit seinem Vermégen
und seinen sonstigen Einkiinften zur Bestreitung des Le-
bensunterhalts nicht ausreicht. Lebensunterhalt ist dabei
nicht der notdiirftige Unterhalt oder das Existenzminimum,
sondern der den Lebensverhdltnissen des Verfolgten ent-
sprechende volle Unterhalt (BGH RzW 1975, 82; 1976, 147).
IThn muB der Tatrichter fiir die Anspruchszeit ermitteln und
daran messen, ob die in § 165 BEG umschriebene Bediirftig-
keit vorliegt.

Das Berufungsgericht 148t offen, ob die Kldgerin nach
dem 31. Dezember 1969 bediirftig geworden sei. Es ist der
Ansicht, die Bediirftigkeit miisse bereits bis zum 31. Dezem-
ber 1969 vorgelegen haben, um den Anspruch auf Hirteaus-
gleich nach § 165 BEG zu begriinden.

Diese Auslegung des Art. VIII BEG-SchluB3G ist unzu-
treffend. Die Vorschrift bestimmt nur, daB8 - abgesehen von
den dort geregelten Ausnahmen - Anspriiche nach dem 31. De-
zember 1969 nicht mehr angemeldet werden k&nnen. Damit wird
nicht verlangt, daB sie spdtestens zu diesem Zeitpunkt auch
begriindet sein miiBten. Deshalb geniigt es, wenn die Bediirf-
tigkeit zur Zeit der letzten miindlichen Verhandlung vor dem
Tatrichter besteht (BGH RzW 1975, 31; 83 Nr. 19).

Zur Nachholung der erforderlichen Feststellungen und
weiteren Behandlung der Sache nach den aufgezeigten Grund-
sdtzen muf3 der Rechtsstreit an das Berufungsgericht zuriick-
gegeben werden.
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Weil die Kldgerin bisher nicht angegeben hat, ab
wann sie Hirteausgleich begehrt, ist der Hinweis gebo-
ten, daB Leistungen fiir die Zeit vor der Antragstellung
nur unter den Voraussetzungen des § 189 a Abs. 2 BEG zuge-
sprochen werden diirfen (BGH RzW 1975, 178).

Mai Zorn Portmann

Dr. Lang Gadrtner
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