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IX_ZR 39/73 URTEIL Verkiindet am
am 13, November 1975
Justizo?ersekretﬁrin
ale Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Entschidigungsrechtsstreit

Adelheid M D -
MR, sallD=trac- PP,

Klageri.n und Revisionskligerin,

- ProzeSbevollmichtigter: Rechtsanvalt UiENNEENN

gegen

Freistaat Bayern,
vertreten durch das Bayerische Staatsministerium
der Finanzen, Miinchen, Odeonsplatz 4,

Beklagten und Revisionsbeklagten
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Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne
miindliche Verhandlung durch die Richter Dr. Thumm,
Zorn, Fuchs, Portmann und Dr. Lang

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kligerin wird das
Urteil des 15. Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts Minchen vom 22, September 1971
aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber
die auBergerichtlichen Kosten der Revi-
sion, an das Berufungsgericht zurilickver-
wiesen.

Das Revisionsverfahren ist gebiihren-
und auslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Franz M@l®, der Fhemann der Kligerin, damals Re-
ferendar im Jjuristischen Vorbereitungsdienst, wurde
1934 und 1935 wegen wiederholter abfilliger Bemerkun-
gen ilber das nationalsozialistische Regime mehrfach
in Schutzhaft genommen und zu kurzen Haftstrafen ver-
urteilt. Er wurde zur Ablegung der zweiten Juristischen
Staatsprifung zunfichst nicht zugelassen und holte die
Priifung auch spidter nicht nach.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Er erhielt Entschidigung fiir Haftschaden von 33
Tagen und fir Ausbildungsschaden sowie Leistungen
nach dem BWGSD. Mit Vergleich vom 21. September 1956
erkannte die Entschidigungsbehrde ferner eine m#Bige
Thyreotoxikose als Verfolgungsleiden an und gewdhrte
deswegen Heilverfahren, Kapitalentschédigung und
Rente.

Am 7. Juni 1961 wurde Franz Mayer bei einem Ver-
kehrsunfall erheblich verletzt. Er war Insasse eines
PkW, dessen Fahrer unter Alkoholeinfluf3 gegen einen
Baum fuhr. Am 17. August 1961 starb er an peripherem
Kreislaufversagen nach Lungeninfarkt.

Im September 1961 bat die Kligerin um Gewdhrung
der Hinterbliebenenrente nach § 41 BEG. Die Beh3rde
lehnte den Antrag mit Bescheid vom 2. August 1962 ab,
weil nach der gutachterlichen AuBerung des drztlichen
Dienstes anzunehmen sei, da8 Franz Mggjp an den Fol-
gen des Autounfalls gestorben sei. Dieser Bescheid
wurde nicht angefochten.

Die Kldgerin machte im Februar 1963 klageweise
einen Anspruch wegen entgangenen Unterhalts gegen
Fahrer und Halterin des Unfallwagens geltend. Diese
beriefen sich auf ein im Strafverfahren gegen den :
Fahrer erstattetes Gutachten des Instituts flir ge-
richtliche Medizin in Wien vom 10. Dezember 1962, wo-
nach die Todesursache ungeklirt sei. Nachdem der Kli4-
gerin das Armenrecht versagt worden war, wurde dieser
Zivilrechtsstreit im November 1964 durch einen Ver-
gleich abgeschlossen, durch den die Kl&gerin mit
einer Zahlung von 1.500 DM abgefunden wurde.

JLaw — Gesetze und Urteile wono e Avallable on the
. Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

W Uber 200 Gesetze
- fir Al L fil
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

www.prinz.law

OYIN " B8 §§ YoeU YUBQUIE(] S[e PUIS SUN[UIIESS[I2)1() TP

H

MU

31, yony st

at

1ZInyosa8


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Mit Schreiben vom 18, Dezember 1964 bat die Kli-
gerin die Entschiédigungsbehtrde, die Bearbeitung des
geltend gemachten "Erbschadens" wieder aufzunehmen.
Diesen Antrag wies die Behrde mit Bescheid vom 25.
Oktober 1967 als unzul#issig ab. Mit der hiergegen ge-
richteten Klage beantragte die Kligerin zugleich Wie-
dereinsetzung in den vorigen Stand wegen der Vers#u-
mund der Klagefrist gegen den Bescheid vom 2. August
1962, focht diesen Bescheid mit der Restitutionsklage
an und berief sich auf Art. III und IV BEG-SchluBG.
In der Sache begehrte sie die Zuerkennung einer Hin-
terbliebenenrente. Die Klage blieb vor Landgericht
und Oberlandesgericht ohne Brfolg. Mit der Revision
verfolgt die Kldgerin ihr Klagebegehren weiter. Der
Beklagte ist im Revisionsrechtszug nicht vertreten.

Entscheidungsgriinde

I.

Die Klage richtet sich ausdriicklich auch gegen
den Bescheid vom 2. August 1962. Insoweit ist die Klage ver-
spitet. Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen
der Versiumung der Klagefrist hat das Berufungsgericht
versagt, weil seit Ablauf der Klagefrist mehr als ein
Jahr verstrichen sei (§ 209 Abs. 1 BEG, § 234 Abs. 3
- ZPO). Das ist rechtlich zutreffend.



Die Kl#gerin will ihre Klage zugleich als Resti-
tutionsklage verstanden wissen. Damit kann sie keinen
Erfolg haben. Gegen einen Bescheid der Entschi#digungs-
behdrde findet ein Wiederaufnahmeverfahren auf Grund
entsprechender Anwendung der Vorschriften iber die Re-
stitutionsklage nicht statt (BGH RzW 1967, 39 und Ur-
teil vom 22, M&rz 1973 - IX ZR 59/71 -).

II.

Soweit sich die Klage gegen den Bescheid vom
25. Oktober 1967 richtet, h#lt das Berufungsgericht
sie fiir unbegriindet.

1. Ein Neuantragsrecht nach Art. III Nr. 1 Abs.
1 BEG-SchluB8G sei nicht gegeben. MaSgeblich sei, ob
im konkreten Fall durch die Gesetzesfnderung im Ver-
gleich zum Rechtszustand unmittelbar vor der Verklin-
dung des BEG-Schlulgesetzes eine Verbesserung der
Rechtslage gerade zugunsten der Kligerin eingetreten
seli. Das sei nicht der Fall. Zwar sei durch das BEG-
SchluBgesetz in den §§ 15 Abs. 1, 41 BEG die Schuld-
voraussetzung - vorsdtzliche oder leichtfertige Tt-
tung des Verfolgten - entfallen. Die Schuldvoraus-
setzung widre Jjedoch flir die Durchsetzung des An-
spruchs der Kligerin ohne Bedeutung gewesen. Es un-
terliege keinem Zweifel, daB die nationalsozialisti- .
schen Verfolger die Erkrankung und damit auch den krank-
heitsbedingten Tod ihrer politischen Gegner, nicht nur




der Jjlidischen Verfolgten, gebilligt hiitten. Dabei
spiele es keine Rolle, wie lange ein Verfolgter
seiner Freiheit beraubt gewesen sei. Dieser beding-
te Vorsatz habe nach stdndiger Rechtsprechung zur
Erfillung des subjektiven Tatbestands der §§ 41, 15
BEG a.F. ausgereicht. Vor der Neufassung dieser Vor-
schriften wlre demnach der Anspruch der Kllgerin
nicht an der Schuldvoraussetzung gescheitert.

Diese Erwiligungen sind aus Rechtsgriinden nicht
zu beanstanden. BloBe Leistungsverbesserungen ktnnen
ein Neuantragsrecht der Klédgerin zwar nicht rechtfer-
tigen, welil ihr keine Hinterbliebenenrente zuerkannt
war (Art. III Nr. 2 Abs. 1 BEG-SchluBG). Zutreffend
geht das Oberlandesgericht aber davon aus, daB der
Wegfall der Schuldvoraussetzung in §§ 41, 15 BEG ei-
nen Anspruch auf Entschidigung erstmalig begriinden
kann. Die Entscheidung dariiber, ob im Einzelfall ein
neues Antragsrecht gegeben ist, erfordert einen kon-
kreten Rechtslagenvergleich, ndmlich die Feststellung,
daB sich die Rechtslage zugunsten des Antragstellers
durch das BEG-SchluBgesetz geindert hat (BGH RzW 1968,
331; 1971, 86). Das ist nicht der Fall, wenn die
Schuldvoraussetzung der §§ 41, 15 BEG a.F. flir die
Durchsetzung des Anspruchs ohne Bedeutung war (BGH
aa0).

Nach den Feststellungen des Berufungsgerichts
hétten die nationalsozialistischen Verfolger den
krankheitsbedingten Tod des nichtjiidischen und nur
kurze Zeit inhaftierten Franz M@ als eines poli-
tischen Gegners gebilligt. Diese von der Revision
nicht angegriffene tatsichliche Feststellung ist fiir
das Revisionsgericht bindend. Der nationalsozialisti-
sche Verfolger handelte danach mit bedingtem T&tungs-
vorsatz. Dieser bedingte Vorsatz reichte nach der



stéindigen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs zur
Erfillung des subjektiven Tatbestands der §§ 41, 15
BEG aus (vgl. zuletzt: BGH RzW 1965, 310). Ein Neu-
antragsrecht steht der Kl&gerin deshaldb nicht zu.

2. Eine Angleichung nach Art. IV BEG-SchluBG
ist - wie das Berufungsgericht richtig ausfithrt -
bei Hinterbliebenenanspriichen gesetzlich nicht vor-
gesehen. Auch eine entsprechende Anwendung der Vor-
schrift ist nicht méglich (BGH RzW 1971, 78).

3. Der Tatrichter fiihrt schlieBflich aus, son-
stige Griinde fiir ein Neuaufrollen des unanfechtbar
abgelehnten Anspruchs seien nicht ersichtlich. Das i
Vorbringen der Kligerin, sie h#dtte sich durch eine
rechtzeitig erhobene Klage in Widerspruch zu ihrem
Vortrag in dem SchademsersatzprozeB gesetzt, sei
unbehelflich. Sie hiétte zur Fristwahrung Klage er-
heben und dann das Verfahren ruhen lassen kdénnen.
Unzutreffend sei ihre Behauptung, im Schadensersatz-
prozef seli nachgewiesen worden, daB8 der Tod ihres
Ehemannes nicht auf den Unfall, sondern auf die er-
littenen VerfolgungsmaBnahmen zurlickzufiihren sei.

Die "letzte Todesursache" sei nach den dort erstatte-
ten Gutachten gerade nicht zu ermitteln gewesen. Es
lasse sich danach nicht feststellen, daB der Tod auf
das Verfolgungsleiden, d.h. auf die als verfolgungs-
bedingt anerkannte mdBige Thyreotoxikose zuriickzu-
fiihren sei.

Diese Erwdgungen halten der rechtlichen Nach-
priifung nicht stand.




Die Kldgerin hat unter Hinweis auf den angeb-
lich in dem SchadensersatzprozeB gefilhrtem Nachweis,
daB8 der Tod ihres Ehemannes doch auf sein Verfol-
gungsleiden zuriickzufiihren sei, gebeten, die Bear-
beitung des geltend gemachten "Erbschadens® wieder
aufzunehmen. Darin lag das Begehren nach Abhilfe.
Nach den vom Bundesgerichtshof in der Entscheidung
RzW 1972, 346 entwickelten Grundsitzen war der an-
h#ngige Rechtsstreit zur Erledigung dieses Abhilfe-
begehrens zu nutzen. Abhilfe ist allerdings nur
m8glich, wenn eine sachlich unrichtige Vorentschei-
dung vorliegt. Mit der vom Berufungsgericht gegebe-
nen Begriindung kann aber nicht ausger#umt werden,
da8 der Kligerin Hinterbliebenenrente zu Unrecht
versagt worden war. Ein Anspruch auf Hinterbliebe-
nenrente nach § 41 BEG setzt voraus, daB8 ein Verfol-
gungsleiden den Tod herbeigefiihrt hat. Das bedeutet,
daB zwischen Verfolgung und Gesundheitsschaden eben-
80 ein adHdquater Ursachenzusammenhang bestehen muB
wie zwischen dem verfolgungsbedingten Leiden und dem
Tod, wobel es geniigt, da8 die Ursdchlichkeit wahr-
scheinlich ist (BGH RzW 1958, 105; 1968, 174). Bei
der Priifung dieser doppelten Kausalkette besteht
keine Bindung daran, welche Leiden des Verfolgten
im Verfahren wegen Schadens an Kirper oder Gesund-
heit von der Entschidigungsbehdrde als verfolgungs-
bedingt anerkannt worden sind (BGH RzW 1968, 174).
Das Berufungsgericht untersucht nur, ob die im Ver-
fahren liber die Gesundheitsschadensanspriiche als
Verfolgungsleiden anerkennte miBige Thyreotoxikose
als Todesursache in Betracht kommt und verneint dies,
Danach kann nicht ausgeschlossen werden und ist des-
haldb fiir das Revisionsverfahren zu unterstellen, da8l
ein anderes von Franz Mayer in seinem Gesundheits-
schadensverfahren seinerzeit geltend gemachtes Lei-
den auf der Verfolgung beruht und dann fiir seinen
Tod ursédchlich war.



Die Aufhebung und Zurlickverweisung gibt dem Be-
rufungsgericht Gelegenheit, die Entscheidung liber
das Abhilfebegehren an den vom Senat in den Entschei-
dungen RzW 1972, 341; 344; 346 entwickelten Grund-
sfitzen auszurichten und gegebenenfalls die versiumte
eigene Priifung, welche Leiden des Verstorbenen ver-
folgungsbedingt waren, nachzuholen.

Dr. Thumm Zorn Fuchs
Portmann Dr. Lang
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