
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 29/78  URTEIL Verkündet am
6 . November 1980Pohl,
J u s t iz a m ts in s p e k to r

als Urknndsbeamter 
der Geschäftsstelle

ln  dem E n ts c h ä d ig u n g s r e c h ts s t r e i t

Georg S m u m m  >
■  , S an tiag o  de C h ile ,

K läg e r und R e v is io n s k lä g e r , 
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt

g e g e n

Land R h e i n l a n d  -  P f a l z ,  
v e r t r e t e n  durch  das M in is te riu m  d e r  F inanzen , 
K a is e r -F f lH H H ~ S tr a ß e  f ,  M f l B I ,

B ek lag ten  und R e v is io n sb e k la g te n
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Der IX. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e rich tsh o fs  h a t  ohne 
m ündliche V erhandlung durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  Mai 
und d ie  R ic h te r  H enkel, F uchs, Portm ann und Dr. Lang

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  des K läg e rs  w ird  das 
U r t e i l  des 7 . Z iv i l s e n a t s  -  E n tsc h ä d i­
g u n g ssen a ts  -  d es  O b e r la n d e sg e r ic h ts  
Koblenz vom 21. Septem ber 1977 au fg e­
hoben.

Der R e c h t s s t r e i t  w ird  z u r  an d e rw e iten  
V erhandlung und E n tsch e id u n g , auch ü b e r  
d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten d e r  R evi­
s io n , an das B e ru fu n g sg e r ic h t zu rück­
v erw iesen .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d

Das k lagabw eisende U r t e i l  des L an d g e ric h ts  vom 
7 . O ktober 1975 wurde dem K läger am 13. O ktober 1975 zu­
g e s t e l l t .  Am 9 . A p r i l  1976 le g te  e r  B erufung e in .  Auf 
e in en  Hinweis des V o rs itz e n d en  des B e ru fu n g sg e ric h ts  vom 
12. Mai 1976 b eg rü n d e te  e r  m it dem am 20. Mai 1976 e in ­
gegangenen S c h r i f t s a t z  s e in e  B erufung und b e a n tra g te  
g l e i c h z e i t i g  W ied ere in se tzu n g  in  den v o r ig e n  S tand  wegen 
Versäumung d e r  B e g rü n d u n g s fr is t .  Dazu t r u g  e r  v o r : Die 
B e ru fu n g sb e g rü n d u n g sfr is t s e i  du rch  e in  V ersehen d e r
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A n g e s te l l te n  in  d e r  K an z le i s e in e r  f rü h e re n  P ro­
ze ß b e v o llm ä c h tig te n  versäum t worden. Die 1973 g e t ro f fe n e  
p r a x i s in te r n e  F r is te n re g e lu n g  habe v o rg eseh en , daß k e in e  
A n g e s te l l te  e in e  Akte in  das R egal hängen d ü r fe ,  ohne s ic h  
v o rh e r  v e rg e w is s e r t  zu haben , daß au f dem o b e r s te n  B la t t  
e in e  F r i s t  v e r f ü g t  und ih r e  N o tie ru n g  im K alender durch  
H andzeichen v erm erk t s e i .  Die A n g e s te l l te  gH B  s e i  b e i 
D i e n s t a n t r i t t  im A p ril 1975 in  d ie s e  F ris th an d h ab u n g  e in ­
gew iesen  w orden. S ie  s e i  a l s  R e ch tsan w a lts -  und N o targ e­
h i l f i n  a u s g e b i ld e t  und habe in  den 15 M onaten i h r e r  ü b e r­
p r ü f te n  T ä t ig k e i t  J e w e ils  a u f  feh le n d e  F r is tv e r fü g u n g e n  
h in g ew iesen , so daß s i e  a l s  a b s o lu t  z u v e r lä s s ig  zu g e l te n  
h ab e . In  s e in e r  -  des K läg e rs  -  Akte s e i  d ie  l e t z t e  F r i s t  
f ü r  den 21. A p r i l  1976 v e r fü g t  und auch im K alen d er no­
t i e r t  w orden, um den r e c h t z e i t ig e n  E ingang d e r  B erufung 
zu k o n t r o l l i e r e n .  An diesem  Tag habe R ech tsan w a lt V oig t 
den Vermerk " r e c h tz e i t ig "  a u f  d ie  M it te i lu n g  des G e r ic h ts  
g e s c h r ie b e n . Jedoch  s e i  e in e  w e ite re  F r is tv e r fü g u n g  n ic h t  
e r f o l g t .  E r s t  du rch  den E ingang d e r  A nfrage des V o r s i t ­
zenden des B e ru fu n g sg e r ic h ts  am 14. Mai 1976 h ä t te n  d ie  
P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  e r s tm a ls  K enn tn is von d e r  F r i s t ­
versäum nis e r h a l te n .  Die Akte s e i  von d e r  A n g e s te l l te n  
Glöde ano rdn u n g sw id rig  ohne F r i s t  in  das R egal e in g e ­
h än g t gew esen.

Zur G laubhaftm achung le g te  d e r  K läger 1977 e in e  
schon im W ied ere in se tzu n g sg esu ch  angekünd ig te  e i d e s s t a t t ­
l i c h e  V ers ich e ru n g  d e r  inzw ischen  au sg esch ied en en  Ange­
s t e l l t e n  v o r .

Das O b e r la n d e sg e r ic h t v e rw arf  durch  U r t e i l  d ie  Be­
ru fu n g  a l s  u n z u lä s s ig .  M it d e r  R ev is io n  e r s t r e b t  d e r

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  4 -

K läger d essen  Aufhebung und d ie  Z urllckverw eisung d e r  
Sache an das B e ru fu n g sg e r ic h t. Der B ek lag te  l ä ß t  s ic h  
n ic h t  v e r t r e t e n .

E n tscheidungsg ründe

Die R e v is io n , d ie  nach § 221 Abs. 1 BEG ohne Z u la s­
sung s t a t t f i n d e t ,  i s t  b eg rü n d e t.

Der K läg e r h a t  d ie  B e ru fu n g sb e g rü n d u n g s fr is t, d ie  
am 10. Mai 1976 a b l i e f  (§§ 218 Abs. 1, 209 Abs. 1 BEG,
§ 519 Abs. 2 S a tz  2 ZPO), v ersäu m t. Das B e ru fu n g sg e r ic h t 
v e rw e ig e r t  d ie  W ied ere in se tzu n g  in  d ie s e  F r i s t .  Es h ä l t  
n ic h t  f ü r  g la u b h a f t  gem acht, daß d ie  F r i s t  ohne V ersch u l­
den des P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  R ech tsan w alt V f l H  versäum t 
worden s e i .  Nach dem V o rtra g  des K läg e rs  h ä t t e  d ie s e r  e in e  
V o r l a g e f r i s t  v e rfü g en  m üssen, was e r  Jedoch n i c h t  g e ta n  
habe , obwohl ihm d ie  Akten am 21. A p ril 1976, a l s o  w eniger 
a l s  d r e i  Wochen v o r F r i s t a b l a u f ,  V orgelegen h ä t t e n  und e r  
wegen des b ev o rs teh en d en  F r i s t a b la u f s  zu b e so n d e re r  Sorg­
f a l t  v e r p f l i c h t e t  gewesen w äre. A lle rd in g s  t r e f f e  auch d ie  
A n g e s te l l te  G f lH  e in  V erschu lden  an d e r  F r is tv e r s ä u m n is ;  
nach d e r  p r a x i s in te rn e n  Regelung h ä t t e  s i e  d ie  an s i e  zu­
rü c k g e la n g te  Akte n ic h t  weghängen d ü rfe n , so n d ern  au f  e in e  
F r is tv e r fü g u n g  durch  den P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  h in w irk en  
m üssen. D ies s c h l ie ß e  a b e r  d essen  M itv e rsch u ld e n  n ic h t  au s , 
das d a r in  b e s te h e , daß e r  d ie  V erfügung e in e r  V o r la g e f r i s t  
u n te r la s s e n  habe , d ie  s ic h  am 21. A p ril  1976 wegen des 
F r i s t a b l a u f s  g erad ezu  a u fg ed rän g t habe . D ieses  V erschu lden  
s e i  f ü r  d ie  F r is tv e rs ä u m n is  m itu r s ä c h l ic h  gew esen; denn
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b e i  d e r  V erfügung e in e r  F r i s t  wäre d ie s e  a l l e r  V oraus­
s i c h t  nach im F r is te n k a le n d e r  n o t i e r t  und d ie  Akte r e c h t ­
z e i t i g  z u r  F e r tig u n g  d e r  B erufungsbegründung v o rg e le g t  
w orden. Das V erschu lden  s e in e s  P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  
müsse s ic h  d e r  K läg er wie e ig e n e s  V erschu lden  anrechnen  
la s s e n .

Die Einwände d e r  R ev is io n  gegen das B e ru fu n g s u r te i l  
g r e i f e n  d u rch . Auf se in e n  r e c h t z e i t i g  und fo rm g e rech t ge­
s t e l l t e n  A ntrag  (§ 209 Abs. 1 BEG, §§ 234, 236 ZPO) i s t  
dem K läg er d ie  W ied ere in se tzu n g  in  den v o r ig e n  S tand  zu 
e r t e i l e n .

Da d ie  F r i s t  v o r dem 1. J u l i  1977 v ersäu m t worden 
i s t ,  kann W ied ere in se tzu n g  n u r u n te r  den V orausse tzungen  
nach § 209 Abs. 1 BEG, § 233 ZPO aF gew ährt w erden (A rt. 12 
Abs. 1 d e r  V ere in fach u n g sn o v e lle  v . 3. Dezember 1976,
BGBl I  S. 3281). D eshalb  kommt es d a ra u f  an , ob e in  f ü r  
den K läg e r unabw endbares E re ig n is  V orgelegen  h a t .  Das i s t  
d e r  F a l l .  Den f rü h e re n  P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  R ech tsan ­
w a lt  V o ig t, dem d ie  S ach b earb e itu n g  o b la g , t r i f f t  zwar 
d e sh a lb  e in  M itv e rsch u ld en  an d e r  F r is tv e r s ä u m n is ,  w e il 
e r  b e i  d e r  A k tenvorlage  am 21. A p ril 1976 e in e  w e ite re  
F r i s t  z u r  A k tenvorlage zwecks A n fe rtig u n g  d e r  B erufungs­
b e g rü n d u n g s s c h r if t  n ic h t  v e r fü g te .  Das V erschu lden  e in e r  
P a r t e i  o d er das e in e s  P a r t e i v e r t r e t e r s ,  das d ie  P a r te i  s ic h  
zu rechnen  la s s e n  muß, s c h l i e ß t  ab e r  d ie  W ied ere in se tzu n g  
dann n ic h t  au s , wenn d ie  P a r t e i  o d er i h r  V e r t r e t e r  d ie  
e r f o r d e r l i c h e n  S c h r i t t e  unternommen h a t ,  d ie  b e i  einem 
norm alen  A blauf d e r  Dinge m it S ic h e rh e i t  dazu fü h re n  
w ürden, daß d ie  F r i s t  gew ahrt werden kann . W ird d ie  F r i s t  
dennoch v ersäu m t, w e il e in  f ü r  d ie  P a r t e i  unabw endbares
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E re ig n is  den e r s t r e b t e n  E rfo lg  v e r e i t e l t e ,  dann kann 
d e r  P a r t e i  d ie  W ied ere in se tzu n g  e r t e i l t  w erden (BAG 
NJW 1966, 799; v g l ,  auch BGH RzW 1980, 3 3 ) .

So l ie g e n  d ie  Dinge h i e r .  Nach dem g la u b h a f te n  
V o rtra g  d es K läg e rs  waren d ie  A n g e s te l l te n  d e r  K anz le i 
d e r  f rü h e re n  B e v o llm äch tig ten  s e i t  November 1973 ange­
w iesen , Akten n u r dann in  das R egal wegzuhängen, wenn 
a u f  dem l e t z t e n  S c h r i f t s tü c k  e in e  V o r l a g e f r i s t  v e r fü g t  
und ih r e  N o tie ru n g  im K alender durch  e in  H andzeichen 
b e i  d e r  V erfügung b e s t ä t i g t  worden w ar. Die A n g e s te l l te  
gM B ,  a u s g e b ild e te  R e ch tsan w a lts -  und N o ta r g e h i l f in ,  
h a t t e  d ie  R e g is t r a tu r a r b e i te n  und F ris tü b erw ach u n g en  
im A rb e i ts g e b ie t  des R ech tsan w alts  V H H  a llg e m e in  und 
auch in  d ie s e r  Sache b is  21. A p ril 1976 z u v e r lä s s ig  wahr­
genommen. S ie  war g e h a lte n , b e i  f e h le n d e r  F ris tV e rfü g u n g  
d a fü r  zu so rg en , daß d ie s  durch  R ech tsan w alt V f l H  nach­
g e h o l t  w ürde. M it i h r e r  Anordnung vom November 1973 h a t te n  
d ie  f rü h e re n  P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  in  s a c h g e re c h te r  Weise 
f ü r  den F a l l  V orsorge g e t ro f f e n ,  daß d e r  b e a rb e ite n d e  
R e ch tsan w a lt e in e  F r i s t  zu n o t ie r e n  v e rg e s se n  h a t .  Das zu 
e rw arten d e  p flich tg em ä ß e  Handeln d e r  A n g e s te l l te n  G f lB  
h ä t t e  d ie  Folgen  des F eh len s e in e r  F r is tv e r fü g u n g  ausge­
s c h a l t e t .  Daß d ie  A n g e s te l l te  das F eh len  d e r  F r i s tv e r f ü ­
gung ü b erseh en  und d ie  Akten ohne F r i s tn o t ie r u n g  im Ka­
le n d e r  in  das R egal w eggehängt und dam it d e r  w e ite re n  
f r i s t g e r e c h te n  B ea rb e itu n g  en tzogen  h a t ,  war d e sh a lb  f ü r  
den K läg e r e in  unabw endbarer Z u fa l l ,  d e r  unabhängig  von 
dem V ersehen des R ech tsan w alts  V f lU  d ie  r e c h t z e i t i g e  
Begründung d e r  B erufung v e r e i t e l t e .



Aus d ie s e n  Gründen w ird  das B e ru fu n g s u r te i l  a u f­
gehoben und d ie  Sache zu r V erhandlung und E n tsche idung  
ü b e r  d ie  K lageansprüche an das B e ru fu n g sg e r ic h t zurück 
v e rw ie se n .
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