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Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am
30. September 1982 durch den Vorsitzenden Richter Mai und
die Richter Fuchs, Dr. Lang, Gidrtner und Winter

beschlossen:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des 4, Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Nirnberg vom 27. Januar 1982 wird nicht an-
genommen,

Die Beklagte trdgt die Kosten des Revisions~
verfahrens,

Streitwert: 91.68€,63 DM.

Griingde

Die Biirgschaftserkldrung der Beklagten ist in einem
vom Kldger stammenden, durch seine amtlichen Richtlinien
allgemein vorgeschriebenen Vordruck enthalten, Der Senat
kann deshalb die Erkl&drungen in diesem Vordruck frei aus-
legen (vgl. BGHZ 76, 187, 189). Danach hat der Kliger le-
diglich den Zweck der beabsichtigten Vorauszahlung genannt,
nicht aber eine Einschridnkung der durch eine Biirgschaft zu
sichernden etwaigen Rilckzahlungsverpflichtung der Haupt-
schuldnerin erkldrt. Er hat in der irrigen Annahme, dazu
verpflichtet zu sein, die Vorauszahlung filir den in der
Biirgschaftsurkunde dafiir genannten Zweck geleistet. Damit
wurde die Verbindlichkeit der Hauptschuldnerin zur Riickge-
widhr des ohne rechtlichen Grund Erlangten begrindet. Diese
Hauptschuld ist aus der Bilirgschaftsurkunde ersichtlich,
ihr Umfang mithin nicht unklar.,



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Das Berufungsgericht hat die Frage verneint, ob der
Klager gegeniiber der Beklagten die Sorgfaltspflicht gehabt
habe, vor der Leistung zu priifen, ob die Voraussetzungen
flir eine Vorauszahlung an die Hauptschuldnerin tats&dchlich
gegeben waren. Das steht im Einklang mit der sténdigen
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs ( LM BGB § 765 Nr. 24
= WM 1978, 924 m.w.Nachw.). Rechtsgrundsdtzliche Fragen
wirft der Rechtsstreit deshalb nicht auf.

Mai Fuchs Dr, Lang

Gartner Winter
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