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E(.ZB,2_3/§3 URTEIL Verkiindet am

27. Marz 1969
Broesgke,
Justizangestellte

als Urkuadsbeamter
der Geschiftsstelle

in denm Zntschddigungsrechtsstreit

7. Rosa R , 8¢b, P )
YD , Ruc » S , Belgien,

2. Louisc & , geb. PG
G , Rue di , Belgien,

. Monigue K? , gcb, PP,
féo @ uc L&, elgien,
als Erben nach Kajla Rywka il

Kligerinnen und Revisionsklédgerin
nen,

- Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D
@ -

o~

Zegen

Iand Nordrhein - ¥Vestfalen,
vertreten durch die Landesrentenbehdrde Nordrhein-Westfalen,
Liisceldors, Tqistraie @@,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Ter IX., Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne
nmindliche Verhandlung am 13. Mdrz 1969 unter Mitwirkung
des Senatsprisidenten Mai und der Bundes? chter Dr. Graf,
von der Minlen, Zorn und Henkel

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klidgerinnen wird das
Urteil des 13. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts Dusseldorf vom 9. Mai 1968 aufgeho-
ben und der Rechtsstreit zu anderweiter Ver-
handlung und Entscheidung, auch iUber die
aufiergerichtlichen Kosten der Revision, an
das Berufungsgericht zurilickverwiesen.

Dag Verfahren des Revisionsrechtszugs ist
geblihren- und auslagenfrei.

Von Rechts viegen

Tatbestand:

o —— o b At Pt

Die Kldgerinnen sind die Erben ihrer Mutter Kajla Rywka

. pic on QP 1907 in Kielce/Polen geborene

jitdische Erblasserin verliefl im Jahre 1926 ihre Heimat mit
einem polnischen ReisepafBl und heiratete im Jahre 1927 in
Irankrecich den dorthin ausgewanderten polnischen Juden
majer PG, rit dem sie nach Belgien ging. Die Ge-
meinde Schacrbeek hat am 17. April 1968 bescheinigt, mit
Verfigung des Gouverneurs von Kielce vom 10. Dezember 1924



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

hebe Majer PGl die polnische Staatsangehirigkeit
verloren, Die Zrblasserin trug in Belgien vom 7. Juni 1942
bis 4. September 1944 den Judenstern. Sie ist am 9. Februar

}J-

1963 in Briissel verstorben, ohne in einem anderen Staat ein-
geblirgert worden zu sein.

Die Krblasserin hat Entschiddigungsanspriiche nach
66 160 ©f BEG angemeldet und zum Hachweis der Fliichtlings-
eigenschaft der Entschddigungsbehorde die Bescheinigung des
Hohen Kormmissars der Vereinten Nationen fiur Fllichtlinge in
Belgien vom 21. Januar 1957 iliberreicht, in der ihre Anerken-
nung als I"liichtling ohne Angabe des Zeitpunktes und der Grinde
bestiatigt ist. Sie hat filir Freiheitsschaden eine Entschadi-
cung von 3,900 M erhalten. Den Antrag auf{ Entschiddigung fir
Schaden an XKorper und Gesundheit hat die Entschadigungs-
behtrde abgelehnt, weil die festgestellten Leiden nicht auf
diec Verfolgung zuriickgefiihrt werden konnten.

Die Klage bliecb in beiden Instanzen erfolglos. Das Be-
rufungsgericht bestétigte die Ansicht des Landgerichts, die
Anspruchsvoraussetzungen des § 160 BEG seien nicht erfiillt.
Mit der vom Bundesgerichtchof zugelassenen Revision bitten
die Xldgerinnen, den Rechtsstreit an das Berufungsgericht
suriickzuvervielsen. Das belklagte Land hat sich im Revisions-
verfahren nicht vertreten lassen.

e Aegrediredundivy

Dic Revision ist begriindet.

Die Erblasserin fdllt nicht unter die von §§ 4 undg
150 BiG erfallten Personcnkreise. Sie ist deshalb nur unter
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den Voraussctzungen des § 160 Abs. 1 BEG anspruchsbe-

rechtigt-

In demt angefochtenen Urteil ist ausgefiihrt, die
Klidgerin sei bis zum 1. Oktober 1953 polnische Staatsange-
horige gewesen. Art. 1 A Nr. 1 der Genfer Konvention
csei nicht anwendbar, weil sie kein Nansen- oder IRO-
»liichtling gewesen sei. Sie kdnne auch nicht als Flicht-
ling im Sinne des Art. 1 A Nr. 2 der Genfer Konvention
angesehen verden, weil nicht iUberzeugend dargetan sei,
daf3 sie am Stichtag infolge vor dem 1.. Januar 1951 ein-

tretener Ereignisse aus begrilindeter Furcht vor Verfol-

ge
~ung aus Grilnden ihrer Rassc oder Religion auBerhalbd ihres
ileimatlandes lebe,

Die EZrwviagungen, die das Berufungsgericht zu diesem
vrgebnis gefiihrt haben, ontsprechen der bisherigen Recht-
asprechung des Bundesgerichtshofs. Der Bundesgerichtshof
hat jedoch unter Aufgabe dieser Rechtsprechung in seinen
Urteil Rezd 1968, 571 Nr. 34 auch den im Ausland lebenden
verfolgten in die Entschddigung einbezogen, dem nach den
in der Bundesrepublik gilltigen Auffassungen im naBgebli-
chen Zeitpunkt nicht hidtte zugemutet werden konnen, in
seinen Heimatstaat zuriickzukehren, weil in diesem Staat
aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitidt, sozialen
stellung oder politischen Uberzeugung Rechtsgliter verletzt
vurden, dice filr ein menschenuvlirdiges Dasein als grundlegend
ancusehen sind.

Unter diesen Gesichtspunkten hat der Berufungsrichter
den festgestellten Sachverhalt nicht gewiirdigt. Das ange-
fochtene Urteil muB daher aufgehoben und der Rechtsstreit

an dag Berufungsgericht gzuriickverwiesen werden, damit dieses



die Flichtlingseigenschaft der Erblasserin in Anwendung
dieser Grundsiitze sowie die weiteren sachlichen Vorausset-
zungen des Klaganspruchs priifen kann. Dabei ist mafligebend,
cb der Erblasserin am 1. Oktober 1953 eine Riickkehr nach
Polen im Hinblick auf die dort bestehenden allgemeinen
Verhilitnisse nach den in der Bundesrepublik giiltigen An-
schauungen zumutbar gewesen ist. Hur wenn eine solche Zu-
rutbarkeit bejaht wird, kommt es auf die besondere Lage

der Juden in Polen zu diesem Zeitpunkt an.

Bundesrichter Dr. Graf von der Mihlen
ist beurlaubt und ver-
hindert zu unterschrei-~

ben
Mai

Bundesrichter Zorn Henkel
ist beurlaubt und ver-~
hindert zu unterschrei-

ben

Mai
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