Nachschlagewerk: ja /’/1
BGHZ: nein

BEG §§ 1, 2, 28

Auch wer als Jude sowjetischer Staatsangehtrigkeit nach
der Besetzung seiner Heimat durch deutsche Truppen und
nach dem Einsetzen der Verfolgung in den sowjetischen
Machtbereich geflohen ist, kann fiir Gesundheitsschﬁden
entschddigt werden, die er durch den Zugriff sowjetischer

Organe erlitten hat (Fortfilhrung von BGH RzW 1962, 116
und 1977, 168).
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Matthias Prinz
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne
miindliche Verhandlung durch die Richter Fuchs, Zorn, Henkel,
Portmann und Gartner

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das
Urteil des 17. Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts Miinchen vom 25. Mai 1976
aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber
die auBergerichtlichen Kesten der Revi-
sion, an das Berufungsgericht zurick-
verwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der 1930 in Wilna (damals Polen) geborene jildische
Klédger, der sich am 1. Januar 1947 in einem DP-Lager des
Landes Bayern aufhielt, machte fristgemdB8 Entschiddigungs-
anspriiche wegen Schadens an Kérper oder Gesundheit geltend.
In einer eidesstattlichen Versicherung vom 19. Dezember 1963
trug er u. a. vor:

Bei Ausbruch des deutsch-russischen Krieges im Jahre 1941
habe er mit seinen Eltern in Wilna gelebt. Kurze Zeit nach
der Besetzung der Stadt durch die Deutschen sei sein Vater
von diesen erschossen worden. Als seine Mutter dies erfahren
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hate, el sie sofort wmit seiner Schwester Luba und ihm
aus der Stadt geflohen., Sie seien eine léngere Zeit bei
Nacht gewandert, wihrend sie sich bei Tag versteckten,
bis sie an einen russischen Militidrposten gekommen seien,
Von diesem seien sie in Haft genommen und verhdrt worden,
Spiiter habe man sie nach Sibirien verschickt, und zwar in
ein Zwangsarbeitslager fiir politische Fliichtlinge, das
sich in der Nihe von Omsk befunden habe., Dort hitten sie
in Erdldchern bei schwerer, ungewohnter Kilte gelebt. Er
habe auch seiner Mutter bei deren schwerer Zwangsarbeit
im Wald behilflich sein miissen, Sie seien alle an Typhus,
Malaria und Dysenterie erkrankt, er auBerdem an Gelenkent
ziindung. Dadurch sei er auch herzleidend geworden,

Durch Bescheid vom 12, Juni 1963 lehnte die Behdrde
die angemeldeten Anspriiche ab. Die Klage blieb erfolglos.
Die Berufung mit der Antrag auf GewHhrung von Hellverfah-
ren, Kapitalentschiidigung und Rente wegen Gesundheitsscha-
dens wies das Berufungsgericht zuriick.

Mit der Revision verfolgt der Kléger den Berufungs-
antrag weiter,

Entscheidungsgriinde
Die Revision ist begriindet.

Das Berufungsgericht filhrt aus:
Die Entscheidungen BGH RzW 1962, 116 und 449 hinsichtlich
eines adiquaten Kausalzusammenhangs in den sogenannten Rufi-
landfillen finden auf den Kliger keine Anwendung. Er habe
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1939 in einem Gebiet gewohnt, das bei der Teilung Polens
1939 der Sowjetunion angegliedert worden sei. Von dort

sel er nach der Besetzung Wilnas durch die deutschen Trup-
pen im August 1941 geflohen und spidter in das Innere RuB-
lands verbracht worden, also nicht vor den nationalsozia-
listischen Machthabern oder den deutschen Truppen nach Ost-
polen geflohen oder dorthin vertrieben worden. Fir seine
Verschickung nach Sibirien durch russische Dienststellen,
die in keinem Zusammenhang mit nationalsozialistischen
VerfolgungsmaBnahmen stehe, seien die damaligen national-
sozialistischen Machthaber auch nicht verantwortlich zu
machen. Die stillschweigende Billigung des russischen Zu-
griffs auf die im sowjetischen Besatzungsgebiet angetrof-
fenen Juden allein geniige hierfiir nicht. Nach stdndiger
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (vgl. RzW 1963, 358)
seli im tUibrigen kein Entschiddigungsanspruch gegeben, wenn
einem Verfolgten auBerhalb der Grenzen des Deutschen Reichs
von einem souveridnen und in seinen EntschlieBungen freien
ausldndischen Staat Unrecht zugefiigt worden sei,

Mit diesen Erwidgungen kann ein Entschiddigungsanspruch
des Kldgers wegen Schadens an Kdrper oder Gesundheit nicht
verneint werden,

Obwohl der Klidger wdhrend der nationalsozialistischen
Rassenverfolgung voriibergehend im deutschen Machtbereich
gelebt hat - einen genauen Zeitraum stellt das Berufungs-
gericht nicht fest -, ist er nach seinem Vortrag nicht
durch eine konkret gegen ihn gerichtete nationalsozialisti-
sche GewaltmaBnahme (§§ 1, 2 BEG) an Ksrper oder Gesundheit
geschddigt worden, Er hat nie behauptet, daB8 er die von ihm
geltend gemachten Gesundheitsschdden widhrend seines Aufent-



haits in Wilne nach der deutschen Besetzung oder wihrend
der Flucht bis zur deutsch-sowjetischen Frontiinie erliit-
ten habe,

Wie durch nationalsozialistische GewaltmaBnahmen
selbst verursachte Schidden an Korper oder Gesundheit wer-
den aber auch solche entschidigt, die durch die Flucht aus
dem Heimatstaat oder Auswanderung entstanden sind, wenn die
Furcht vor obJjektiv drohenden oder a2us der Sicht des Betrof-
fenen Jjedenfalls als drohend empfundenen GewaltmaBSnahmen den
Grund flir die Flucht gebildet hat (vgl. BGH RzW 1964, 164;
1966, 471; 1975, 265 Nr. 5). Dann ist der Bedrohte, der sich
der bevorstehenden Verfolgung durch die Flucht entzogen hat,
Verfolgter im Sinne von § 1 BEG. Da der Kliger in Wilna be-
reits die Rassenverfolgung der nationalsozialistischen Macht
haber miterlebt und durch sie seinen Vater verloren hat, ist
zu seinen Gunsten davon auszugehen, daB8 er aus begrindeter
Furcht vor gegen ihn selbst gerichteten VerfolgungsmaSnahmen
aus Wilna in das von sowjetischen Truppen gehaltene Gebiet
geflohen ist,

Daraus folgt jedoch noch nicht, da8 dem Kliger ein
Anspruch auf Entschidigung fiir die gesundheitlichen Schi#-
den zustidnde, die er infolge der Flucht durch den Zugriff
sowjetischer Organe erlitten hat. Nach der st&ndigen Recht-
sprechung des Bundesgerichtshofs setzt ein Entschidigungs-
anspruch nach dem Bundesentschiéddigungsgesetz -~ nicht anders
als ein Schadensersatzanspruch nach bilirgerlichem Recht -
iilber die ursdchliche Verkniipfung von Bedingung und Folge
hinaus die Zurechenbarkeit des Schadens voraus., Die Haf-
tung muB8 dem Urheber der Bedingung beil wertender Betrach-
tung billigerweise zuzumuten sein, Das i1st der Fall, wenn
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die nationalsozialistische GewaltmaBnahme oder die ihr
gleichstehende Verfolgungsdrohung iUber die Flucht des
Bedrohten den Schaden adidquat kausal herbeigefiihrt hat
und die Entstehung des Schadens verfolgungseigentimlich
war (vgl. BGH RzW 1977, 166 m. w. Nachw.).

In diesem Zusammenhang hat der Bundesgerichtshof
eine Haftung fiir gesundheitliche Schi@den angenommen (vgl.
RzW 1962, 116 und 449), die fiir die nationalsozialistischen
Machthaber vorhersehbar und deshalb zurechenbar dadurch
entstanden sind, daB8 sowjetische Behdrden Juden aus West-
oder Mittelpolen, die auf der Flucht vor der national-
sozialistischen Rassenverfolgung iiber die Demarkations-
linie in den sowjetischen Machtbereich eingedrungen waren,
ins Innere der Sowjetunion verbrachten. So liegt der Fall
des Klidgers nicht. Er hatte stets seinen Wohnsitz in Wilna,
das im Herbst 1939 von sowjetischen Truppen besetzt und 1940
als Teil Litauens in die SowJjetunion eingegliedert worden
war.

In dem RzW 1974, 204 verdffentlichten Urteil hat der
Bundesgerichtshof weiter dahin erkannt, daB derJjenige, der
aus Verfolgungsfurcht vor den heranriickenden deutschen Trup-
pen im Sommer 1941 aus dem von der Sowjetunion annektierten
Teil Ostpolens floh, dabei jedoch in dem Staat blieb, in
dessen Machtbereich er schon bisher lebte, nicht fiir Schi-
den entschiddigt wird, die bei oder infolge der Flucht auSler-
halb des deutschen Herrschaftsgebietes entstanden sind. Er
hat diese Abgrenzung der Schadenszurechnung im Urteil
RzW 1977, 168 aus dem Merkmal der Verfolgungseigentiimlich-
keit aufrechterhalten: Wer als sowjetischer Staatsangehdri-
ger aus Verfolgungsfurcht vor den herannahenden deutschen



Truppen flcnh und bei oder infolge der Flucht auflerhalb
des deutschen Machtibereichs in der Sowjztunion gesund-
heitliche Schidden eriitt; kanr dafir keine Entschddigung
nach dem Bundesentschddigungsgesetz verlangen, welil es
sich hierbei ua Schiden durch den Zugriff der Organe des
eigenen Staates sder um solche von der Art der Kriegs-
und Vertreibungsschiiden handelt. Lie sind aus einer Ge-
fahrenlage heraus entstanden, die durch die Flucht vor
Verfolgung zwar veridndert, aber nicht erh$ht worden war.
Auch denjenigen Bewohnern Ostpolens, die keine Verfolgung
im Sinne der §§ 1, 2 BEG zu befiirchten hatten und in ihrer
Heimat blieben, drohten vergleichbare Gefahren fiir Kérper
oder Gesundheit. An diesen haftungsbegrenzenden Grunds#t-
zen (vgl. dazu Wermer, RzW 1980, 87, 88 £) hat der Senat
gegenilber vielfdltigen Einwinden in stindiger Rechtspre-
chung festgehalten,

Auch zu den vor den heranriickenden deutschen Truppen
aus dem ehemaligen Ostpolen Fliichtenden gehdért der Kldger
nicht. Er besaB nach der Feststellung im Urteil des Land-
gerichts Miinchen I voin 28. September 1973, auf das das
Berufungsurteil Bezug nimmt, bei seiner Flucht aus Wilna
zwar die sowjetische Staatsangehtrigkeit und erlitt dem-
nach seine Gesundheitsschédden durch Mafnahmen seines Hei-
matstaates. Der Senat hat aber im Urteil RzW 1977, 168
weiter darauf abgehoben, daB eine unterschiedliche Behand-
lung der Jjiidischen und der nicht aus den Griinden des
§ 1 BEG bedrohten Fliichtlinge aus Ostpolen deshalb nicht
gerechtfertigt ist, weil beide Gruppen niemals dem Zugriff
der nationalsozialistischen Gewalthaber preisgegeben waren,
ihm vielmehr dadurch entgangen sind, daB sie stets in dem
Machtbereich des Staates blieben, dessen Staatsangeh8rige
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sie waren und von dem sie infolgedessen Schutz und Fir-
sorge verlangen konnten.

Der der Entscheidung BGH RzW 1977, 168 ff folgende
Vergleich der Gefahrenlage durch Krieg und Verfolgung be-
drohter Personengruppen ergibt die Verfolgungseigentimlich-
keit des Gesundheitsschadens des Kl&égers. Wenn Juden, wie
er nach den Feststellungen des Berufungsgerichts, einige
Zeit im deutschen Machtbereich gelebt hatten und dem Ein-
fluB der nationalsozialistischen Gewalthaber ausgesetzt
waren, hat sich ihre Gefahrenlage durch die verfolgungs-
bedingte Flucht nicht nur gegeniiber den unter deutscher
Herrschaft verbliebenen nichtjiidischen Bev&lkerungsgrup-
pen, sondern auch gegeniiber den sowjetischen Staatsange-
hérigen erhéht, die zusammen mit den abriickenden sowjeti-
schen Truppen vor der herannahenden deutschen Armee geflo-
hen waren. Denn der Kldger und andere Juden, die vor Ver-
folgungsmaBnahmen durch die Frontlinie aus dem deutschen in
den sowjetischen Machtbereich iiberwechselten, muBten dort
mit Sicherheitsvorkehrungen und sonstigen Zugriffen sowjeti-
scher Organe rechnen, die den mit den sowjetischen Truppen
abziehenden Staatsbiirgern wenn nicht immer erspart blieben,
so doch in erheblich geringerem MaBe drohten. Das Uberschrei-
ten der deutsch-sowjetischen Frontlinie ist dem Uberschrei-
ten der deutsch-sowjetischen Demarkationalinie im Herbst
1939 vergleichbar. Etwaige Besonderheiten in Ejinzelfdllen
konnen nicht bericksichtigt werden. Von Zufélligkeiten des
Einzelschicksals und der Beweismfglichkeiten kann innerhalb
der Personengruppe, um die es hier geht, die Entschiddigung
nicht abhdngig gemacht werden. Aus diesen Griinden k&nnen
auch Juden sowjetischer Staatsangehdrigkeit, die aus dem
deutschen in den sowjetischen Machtbereich geflohen sind,



entschiidigt werden, wenn sie durch den Zugriff der Organe
ihres Heimatstaates Gesundheitsschiiden erlitten haben.

Deshalb wird das Berufungsurteil aufgehoben und der
Rechtsstreit zur Priifung der weiteren Voraussetzungen einer

Entschidigung flir Schaden an K¥rper oder Gesundheit an das
Oberlandesgericht zurlickverwiesen,

Fuchs Zorn Henkel

Portmann Gértner
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