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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 18/67 URTEIL Verkiindet am

14. November 1968
Broeske,
Justizangestellte

ale Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Entschddigungsrechtsstreit

1. der witwe Mina X (NN .
2. der Jeanne-Louise K (NG .

beide in PP (ValD), QEIEPstratc @,

Kldgerinnen und Revisionsklédgerinnen,

- Progefbevollmichtigter: Rechtsanwelt GHENEED, GNERD/G -

gegen

den Freistaat Bayern,
vertreten durch das Bayer. Staatsministerium der Finangen,
Minchen 22, Odeonsplatz 4,

Beklagten und Revisionsbeklagten



o

Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 24. Oktober 1968 unter Mitwir-
kung des Senatspridsidenten Mai und der Bundesrichter Wiis-
tenberg, MaaB, Dr. Graf und Dr. Woesner

filr Recht erkannt:

Auf die Revision der Kldgerinnen wird das Urteil
des 18, Zivilsenats (Entschiddigungssenats) des
Oberlandesgerichts Miinchen vom 15. April 1966
aufgehoben und der Rechtsstreit zur anderweiten
Verhéndlung und Entscheidung, auch iiber die aufler-
gerichtlichen Kosten der ReVision, an das Beru-
fungsgericht zuriickverwiesen.

Das Verfahren desuRevisionsrechtszqges_i?f frei
von gerichtlichen Gebilihren und Auslagen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

.~ Die Kldgerin zu 1) ist die Witwe, die Klégerin zu 2) die
Tochter des am @D. GEEEED 1902 in FEEIIEND/M@D gcborenen
und dort am 13, Dezember 1957 verstorbenen jlidischen Rechts-
anwalts Joscph KUP (nachstehend: Verfolgter). Die Kli-
gerin zu 1) ist befreite Vorerbin des Verfolgten, die Kld-
gerin zu 2) neben oinem Sohn des Verfolgten seine Nacherbin
im Palle des Todes der Kligerin zu 1).

Der Verfolgte wurde im Jahre 1928 als Rechtsanwalt in
seiner Vaterstadt zugelassen. Im Sommer 1933 muBte er wegen
der judenfeindlichen MaBnahmen des NS-Regimes seine Praxis
aufgeben. Er verzog nach Aschaffenburg; dort betdtigte er
gich in der Textilindustrie. In der Zeit vom 28. September
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vis zum 4. Oktober 1934 war er im Gerichtsgefiingnis in
AGIES in Schutzhaft. Nach seiner Entlassung floh
er iber die Schweiz nach Frankreich. Im Jehre 1936 begab
er sich nach Italien; im Jahre 1938 kehrte er nach Frank-
reich zurick. Im Mai 1940 wurde er im Zusammenhang mit
dem Einmarsch der deutschen Truppen von der franzdsischen
Behorde festgenommén, Er blieb auch iiber den Waffenstill-
stand hinaus in Haft. Im September 1940 floh er. Bis zum
Bnde des Jahres 1941 hielt er sich in Paris auf. Dann be-
 gab er sich in den unbesetzten Teil Frankreiche. In SEED
wurde ihm ein Zwangsaufenthalt mit tédglicher Meldepflicht
bei der Gendarmerie angewiesen. Im Sommer 1942 floh er
nach I{Jp. Der Versuch einer Flucht nach Portugal schei-
terte. Der Verfolgte kehrte daher nach L¢P zuriick und
blieb dort bis zur Befreiung im September 1944, Vom Ein-
marsch der dcutschen Truppen in Frankreich an bis gzur Be-
freiung muBte er fast stiéndig unter falschem Namen leben
und hdufig den Aufenthaltsort wechseln, um der Festnahme
und Deportierung zu entgehen. Von 1945 bis 1948 war er
leitender Angestellter einer PFischmarinadenfabrik in PEEE®.
TI& Jahre 1948 kehrte er in seine ¥aterstadt zuriick, wo er
_q_bis zu seinem Tode als Rechtsanwalt und Notar tdtig war,

: Der Verfolgte hat Entschédigungsanspriiche, darunter
_auch Anspriiche auf Entschddigung fir Schaden an Kbrper

~ oder Gesundheit, angemeldet. Nach seinem Tode hat die Kld-
gerin zu 1) dieseé Anspriiche weiteérverfolgt. Beide Kligerin-
nen haben schlieBlich Anspriiche nach § 41 BEG geltend ge-
macht und dazu vorgetragen, der Verfolgte sei an einem
veffoléungsbegiingtén ‘Leiden gestorben.

Die Entschédigungsbehtrde hat die Anspriiche abgelehnt.
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Mit der rechtzeitig erhobenen Klage haben die Kldgerinnen,
die sich in diesem Schriftsatz als hinterbliebene Erben be-
zeichneten, beantragt, unter Ab#nderung des angefochtenen
Bescheides das beklagte Land zu verurteilen, an sie wegen
Schadens an Korper und Gesundheit nach Joseph KNP
eine Kapitalentschéddigung zu zahlen, und zwar ab 1. Oktober
1934 bis 31. Oktober 1953, unter Einstufung in den héheren
Dienst und unter Zubilligung des hdchstzulissigen Hundert-
satzes, ferner dementsprcchend die dem Verstorbenen zuste-
“hende riickstédndige Rente vom 1. November 1954 bis zum 13. De-
zember 1957. Zugleich haben sie sich eine weitere Bezifferung
des Antrags sowie eine Erhdhung vorbehalten.

Den Vorbehalt einer Erhdhung der Rente haben sie in der
ersten mindlichen Verhandlung vor dem Landgericht am 8. Mai
1961 aufrecht erhalteh; zugleich haben sie erklédrt, daB die
riickstindige Rente bereits fiir die Zeit vom 1. November 1953
an begehrt werde. In der weiteren miindlichen Verhandlung vom
27. November 1961 hat ihr ProzefBbevollméchtigter erklart, der
“Antrag sei dahin zu verstehen, dafl der angefochtene Bescheid
in vollem Umfang aufgehoben werden solle, auch soweit er
Rentenanspriiche der Kligerinnen als Hinterbliebene (§ 41)
ablehne. Mit Schriftsatz vom 1. Dezember 1961 haben sie
den Antrag angekiindigt, das beklagte Land zu verurteilen,
an gie wegen ererbter Gesundheitsschadensanspriiche eine Ka~
pitalentschéddigung und Rente, je unter Zugrundelegung einer
Eingtufung in die vergleichbare Beamtengruppe des hdheren
Dienstes, einer verfolgungsbedingten Minderung der Erwerbs-
fdahigkeit von 25 % und eines Hochsthundertsatzes zu zahlen,
ferner an die Kligerin zu 1) eine Witwenrente fiir die Zeit
vom 1. Januar 1958 an und an die Kldgerin zu 2) eine Halb-
waisenrente fir dieselbe Zeit.



Das Landgerichf hat, entsprechend dem Antrag des
beklagten Landes, die Klage abgewiesen. Beide Kligerin-
nen. haben Berufung eingelegt. Den ererbten Gesundheits-
schadensanspruch hat jedoch nir die Klégerin zu 1) wei-
terverfolgt. Die Berufung istueffolglos geblieben.

Mit der vom Bundesgerxchtshof zugelassenen RGV1810n
: verfolgen die Kldgerinnen d1e im zweiten Rechtszug ge-
stellten Antrage weiter.

Das beklagte Land hat sich im Rev131onsrechtszug
nicht vertreten lassen. '

Entscheigungggrﬁnde:

Die Revision ist begriindet.
1. Die Klage ist auch insoweit zulﬁssig,wéls mit ihr Hin-
terblicbenenanspriiche nach § 41 BEG verfolgt werden. Ein
Hinterbliebener, der gegen einen Bescheid der Behérde,
durch den seinem Anspruch wegen Schadens an Kﬁrper und
Gesundheit nicht in voller Hohe und seinem Anspruch we-
gen Bchadens an Leben iiberhaupt nicht entsprochen worden
ist, nur Xlage wegen des Gesundheitsschadensanspruchs er-
hoben hat, kann diese nach Ablauf der Frist des § 210 BEG
nicht mehr durch Geltendmachung des Lebensschadensanspruchs
erweitern (BGH RzW 1964, 519 Nr. 31). In jenem Fall hatte
~die Kldgerin in der Klage allein beantragt, ihr als Allein-
erbin ihres verstorbenen Ehemanns fiir dessen Gesundheits-
schaden weitere Entschiédigungsanspriiche zuzubilligen. Der
Bundesgerichtshof hat hierin eine Beschrﬁnkung des Klage-
anspruchs auf die Gesundheitsschadensanspriiche aus ererb-
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tem Recht erblickt und wegen dieser Beschridnkung ein Recht
der Klégerin verneint, nach Ablauf der Klagefrist in Er-
weiterung der Klage auch einen Anspruch wegen Schadens

an Leben, also einen neuen selbstindigen Anspruch, gel-
tend zu machen. Dabei hat er auch erwogen, daB der Antrag
auf Zuerkennung des Lebensschadensanspruchs im landgericht-
lichen Verfahren zwar schriftsétzlich angekiindigt, in der
miindlichen Verhandlung jedoch nicht gestellt worden war.

Diese Erwdgungen kommen hier nicht zum Zuge, da der
Sachverhalt insoweit anders gelagert ist. Zwar ist in der
Klageschrift nur der Antrag auf Entschidigung fiir Schaden
an Korper und Gesundheit beziffert. Hieraus kann jedoch
nicht gefolgert werden, daB lediglich dieser Anspruch wei-
terverfolgt'werden,,insoweit also die Klage beéchrﬁnkt

.werden sollté. Denn die Klédgerinnen haben sich in der
Klageschrift ausdriicklich sowohl eine weitere Bezifferung
als auch eine Erhohung des Antrags vorbehalten. Da in dem
bezifferten Antrag ohnedies die in Petracht kommenden HSchst-
piitze flir die maBgebliche Zeit verlangt wurden - das Begeh-
ren einer Rente erst fiir die Zeit vom 1. November 1954 an
beruht ersichtlich auf einem Schreibversehen -, spricht
die Ankindigung der ErhShung daftir, daB der Klageanspruch
nicht auf die ererbten Gesundheitsanspriiche beschrénkt blei-
ben, sondern der Bescheid in vollem Umfang angefochten, so-
mit auch der Lebensschadensanapruch geltend gemacht werden
sollte. Zudem enthdlt die Klageschrift den Antrag, ein

- welteres Gutachten zur Widerlegung des Gutachtens des

Krztlichen Dienstes einzuholen. In diesem letzteren Gut-
achten dst die Frage, ob der Verfolgte an einem verfolgungs-

bedingten Leiden verstorben ist, erdrtert. Mit dem Beweis-
antrag ist folglich auch die Verneinung des urséchlichen



Zusammenhangs zwischen Verfolgung und Tod und damit gdie
Verneinung des Lebensschadensanspruchs angegriffen. Aus
der Fassung des Kopfes der Klageschrift "wegen Schadens
an Korper und Gesundheit" kann nichts Gegenteiliges ent-
nommen werden, da der Hinterbliebenenanspruch des § 41
BEG unter dem Titel "Schaden an Korper oder Gesundheit"
geregéi% ist. Die Klidgerinnen haben somit den Bescheid
in vollem Unfang angefochten.

Nach allem ist die Klage, auch soweit mit ihr Hinter-
bliebenenanspriiche weiter verfolgt werden, zuléssig.

2. Das Berufungsgericht hat das Urteil des lLiandgerichts
aus folgenden Erwidgungen bestédtigt: Nach dem Gutachten
der Medizinischen Universitdtsklinik in Preiburg sei ein
dritter Herzwandinfarkt die Ursache des Todes des Ver-
folgten gewesen. Als das zum Tode filhrende Grundleiden
sei eine Arte#;dsklerose der HergkranzgefédBe anzusehen,
die in ihrer Eht&icklung durch verschiedene Faktoren be-
einfluBt worden sei. Auch die I. Medizinische Klinik der
Universitét Minchen messe der Co:onafsklérbse und ihren
Folgen die weitaus gréBte Bedeutung bei, wihrend sie den
iibrigen Krankheitszusténden - Zuckerkrankheit, labile
Hypertonie, extreme Fettsucht ~ nur eine unterstiitzende
Rolle zuerkenne. Nach der iibereinstimmenden Auffassung
' der beiden Universitdtskliniken sei die Coronarsklerose
ein anlagebedingtes Leiden im engeren Sinne, das mit
8icherheit auch ohne die Verfolgung schicksalhaft ausge-~
brochen wédre. Durch den Nachweis, daB das Leiden anlage-
bedingt im engeren Sinne sei, werde die Vermutung der

§§ 28 Abs. 2, 15 Abs. 2 BEG widerlegt. Diese Vorschriften
seien folglich auch dann nicht anzuwenden, wenn die wih-
rend der Verfolgung beim Verfolgten aufgetretenen Beschwer-
den an Yerz und Kreislauf Symptome der Herzerkrankung ge-




wesen sein wiirden. Zwar kinne auch ein anlagebedingtes
Leiden im engeren Sinne in Entstehung und Verlauf durch

die Verfolgung beeinflufit sein. In diesem Falle bestehe
jedoch weder eine gesetzliche Vermutung, &hnlich den

§§::28 Abs. 2, 15 Abs. 2 BEG, noch geniige die Wahrschein-
lichkeit eines Kausalzusammenhangs; vielmehr miisse der
volle Beweis dafiir erbracht werden, dafl das Leiden wegen
der Verfolgung friiher oder in stédrkerem Mafle als sonst
aufgetreten sei. Der sonach erforderliche Vollbeweis fiir
ein durch die Verfolgung verursachtes fritheres oder star-
keres Auftrcten der Coronarsklerose sei nicht erbracht.

Nach dem Gutachten der Frelburger Universitidtsklinik seien
die Coronarsklerose und die allgemelne Sklerose konstitu-
tionsbedingte Leiden; der Verfolgte sei in dicser Bezic-
hung erblich belastet gewesen, da scein Vater an Arterio-
sklerose gestorben sei; die Entwicklung des Leidens sei
durch zwei Faktoren cntscheidend becinflufit wo?den, ném-
lich durch dic Fettsucht und die Zuckerkrankheit. Psychische
Paktoren kinnten nicht als verursachend, wesentlich mitver-
urgachend oder richtunggebend verschlimmernd anerkannt wer-
den. Auch nach der Auffassung der Miinchner Universitits-
X1linik seien fiir alle beim Verfolgten aufgetretenen Krank-
heiten die Anlagefaktoren so offenkundig, daB eine Verur-
sachung der Erkrankungen durch Verfolgungsmaﬁnahmen von
vornherein wenig wahrscheinlich sei; die Cor er
habe sich im wesentlichen in den Jahren 1950 bis 1
- wickelt; die beim Verfolgten wihrend der Verfolgungszeit
aufgetretenen Beschwerden seien funktioneller Natur gewesen;
nach den objektiven Befunden des Jahres 1950 sei es unwahr-
scheinlich, dafl es sich dabei um Symptome einer organischen
GefaBerkrankung gehandelt habe; es konnte demnach weder ein
mittelbarer noch ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen der
Verfolgung und dem Grundleiden bejaht werden. Zusammenfas-




send seien die beiden Kliniken zu folgendem Ergebnis ge-
‘kommen Der Verfolgte sei an einem anlagebedingten Leiden
im engeren Sinne gestorben, und es sei nicht bewiesen, daf
dieses Leiden wegen der Verfolgung vorzeitig oder in stér-
kerem MaBe ausgebrochen sei, als es ohne die Verfolgung
‘der Fall gewesen whrc. Fiir die anderen Krankheitszustiéinde,
die zur Entwicklung der Coronarsklerose beigetragen hétten,
"und neben ihr als Grundlage fiir den Gesundheitsschaden in

~ Betracht k#men, lasse sich ein Kausalzusammenhang mit der
Verfolgung nicht wahrscheinlich machen.

3. Diesc Erwdgungen halteaner rechtlichen Nachpriifung
nicht stand.

Das Berufungsgericht hat, wie die Revision mit Recht
rdgt an den Nachweis des urs#ichlichen Zusammenhangs
zwischen der Verfolgung und dem Gesundheitsschaden sowie

' dem Tode des Verfolgten iiberhdhte Anforderungen gestellt.

'Es hat die Wahrscheinlichkeit des urséchlichen Zusammen-
hangs deshalb nicht als ausreichend erachtet, weil es die
Coronarsklerose als ein anlagebedingtes Leiden im engeren
Sinne aufgefaft hat. Dieser Auffassung des Berufungsgoe-
ribht§ kann nicht gefolgt werden. Der Bundesgerichtshof
hat allerdings im Urteil RzW 1960, 119 Nr. 21 ausgesprochen,
daB die Coronarsklerose nach den Erkenntnissen der &rzt-
lichen Wissen‘Sdhéft ein anlagebedingtes Leiden ist, das
tunabhanglg von #uBeren Einfliissen seinen schicksalsm#fi-
gen Verlauf nlmmt und da8 mit einer solchen Feststellung
die gésetzliche Vermutung des § 28 Abs. 2 in Verb. m. § 15
bs. 2 BEG widerlegt ist. Er hat jedoch in eirer zu § 4 der
2, DV¥BEG'ergangenen Entscheidung (RzW 1967, 77 Nr. 20)
‘;dlese Auffassung dahln elngeschrhnkt dag zwar fir die
Anwendung dieser’ Vorschrlft '‘diejenigen Xrankheiten aus-
scheiden, deren Ursprung und Entwicklung sich unabhédngig
von exogenen Umstdnden vollzieht, daB dies aber nicht fiir
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die beschleunigte Entwicklung von Altersleiden gilt. Der
Bundesgerichtshof ist in dieser Entscheidung zum Ergebnis
gekommen, daB in Ausnahmefillen schwerste, jahrelang an-
haltende Belaatungen eine wesentliche Ursache dafiir bilden
kénnen, dafl der Verfolgte friiher oder abweichend vom ge~
wohnlichen Lauf der Dinge durch Arteriosklerose gealtert
ist. Dies 1Bt sich trotz der weitgehend ungeklirten Atio-
logie der Arteriosklerose in Einzelfdllen sagen. Ist aber
ein Einfluf der Verfolgung auf die vorzeitige. Entwicklung
und den Verlauf eines Altersleiden, wie der Coronarsklerose,
moglzch. steht also nlcht von vornherein fest, daB sich das
Leiden unabhang;g von auBeren Einfliissen und damit auch un-
abhanglg von GewaltmaBnahmen entwickelt hat, so.kommt die
Vermutung des § 28 Abs, 2 i. Verb. m. § 15 Abs. 2 BEG zur
Anwendung. Dies hat der Bundesgerichtshof beziiglich der an-
~ lagebedingten Leiden in den Urteilen RzW 1963, 170 Nr. 15
~und 1964, 215 Nr. 14 sowie im Urteil vom 30. September 1966
~ -~ IV ZR 138/65 - unter Aufgabe seiner friiheren Recht-
gprechung ausgesprochen. Das beklagte Land muB sonach auch
- in einem solchen Falle zur Widerlegung der Vermutung den
Nachweis fiihren, da8 eine Freiheitsentziehung als Ursache
des Gesundheitsschadens oder als Todesursache .ausscheidet.
AuBerfalb des Anwendungsbereiches der Vermutung der §§ 28
Abs, 2, 15 Aba. 2 BEG ist, entgegen der Auffassung des Be-
rufungsgerichts, nicht der volle Beweis der Ursachlichkeit
zu verlangen. Es geniigt vielmehr fiur die Bejahung eines
solchen mdglichen Zusammenhangs zwischen der Verfolgung

und dem Gesundheitsschaden oder dem Tode -des Verfolgten

die Wahrscheinlichkeit, wie dies 'die Vorschriften des § 28
Abs. 1 Satz 2 und des § 41 Abs. 2 BEG vorsehen. Demgem#f
hat der Bundesgerichtshof im Urteil RzW 1968, 174 Nr. 20,
in dem iiber die PFrage ‘der vorzeitigen Manifestation einer
Arteriosklerose (Coronarsklerose) und eines dadurch be-
wirkten vorzeitigen Todes des Verfolgten zu entscheiden



. Zusammenhang nicht als wahrscheinlich angeéehén haben.
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war, ausgesprochen,. da ein Anspruch nach § 41 BEG einen

- addguaten Ursachenzusammenhang zwischen'Verfolgung und
‘Gesundheitsschaden sowie zwischen den verfo;éungsbedingten
Leiden und dem Tod zur: Vorauasetzung hat, wobei es aber
ausreicht, daB-die;Urséchliqhkeitswahfgoheinlich ist. Es
 geniigt sonach die Wahrscheinlichkeit, daB8 die hier er-
forderliche doppelte Kausalkette gegeben ist. "

Mit diesen Grundsitzen steht das angefochtene Urteil
nicht im Einklang. Allerdings kann aus den vom Berufungs-
gericht wiedergegebenenTAusfﬁhruhgén der Gutachter ent-
~nommen werden, daB diese den erforderlichen ursHchlichen

Das Berufungsgericht hat aber das Urteil entacheidend
darauf gestiitzt, daB es eine durch die Verfolgung bewirkte
vorzeitige Manifestierung des Leidens und demit einen vor-
- .zeitigen Tod nicht als bewiesen angésehen nat. Die Aus-

fiihrungen des‘Berufungsgerichts lassen sich auch nicht

- dahin verstehen, daB es sich lediglich falsch ausgedyiickt
und in Wahrheit eine Wahrscheinlichkeit des Ursachenzu-
sammenhangs nicht als gegeben erachtet hat. Denn das Ober-
laqdesgericht hat ausdriicklich dargelegt, daB die Wahr-
scheinlichkeit nicht genﬁge, sondern voller Beweis zu er-
bringen sei. Damit hat es an den Nachweis des erforderlichen
urgédchlichen Zusammenhangs zu strenge AnfOrderungen ge-
stellt.

fDas Berufungsgericht hat ferner zu Unrecht von vornherein
die Voraussetzungen filir die Anwendung der Vermutung des
- § 28 Abs. 2 i.Verb.m. § 15 Abs. 2 BEG verneint. Nach dem
Sachverhalt war der Verfolgte im Jahre 1934 seiner Frei-
heit, wenn auch nur fiir kurze Zeit, beraubt. Es kann jedoch
noch eine weitere Freiheitsentziehung im Sinne des § 43
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Abs. 1 BEG in Betracht kommen. Der Verfolgte wurde zwar im Mai
1940 von den franzdsischen Behdrden in Haft genommen; soweit er
aber noch nach dem Waffenstillstand festgehalten wurde, liegen
méglicherweise die Voraussetzungen des § 43 Abs. 1 Satz 2 BEG
vor - (vgl. dazu BGH, RzW 1964, 118 Nr. 13). Dies muB noch ge-
priift werden. Es muB dann weiter untersucht werden, ob sich

das Leiden des Verfolgten wdhrend der Inhaftierungen oder in-
nerhalb der Achtmonatsfrist nach Beendigung der Haft mani-~
festiert hat.

4. Aus diesen Griinden muB das angefochtene Urteil aufgehoben
und der Rechtsstreit zur weiteren tatrichterlichen Klédrung an
das Oberlandesgericht zuriickverwiesen werden. Bei Priifung der
Hinterbliebenenanspriiche wird das Berufungsgericht auch die
Grundsitze zu beachten haben, die nach dem vorerwidhnten Urteil
RzW 1968, 174 Nr. 12 fiir die Bejahung des ursidchlichen Zusam-
menhangs zwischen Verfolgung und Tod maBgebend sind.

Mai Wiiatenberg Manf3:

Graf Dr. Woesner
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