BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 15/81 URTEIL Verkindet am

14, Januar 1982
Thiesies,
Justizangestellte

als Urkundsbeamter
der Geschh’ftsste_lle

in dem Entschadigungsrechtsstreit

Jancu V N ,
av. IGHEED GER ipt. @B, -HN, G,

Kldger und Revisionskléger,

- ProzeBbevollmichtigte: Rechtsanwilte Dr. |l und
Dr. W -

gegen

Land Nordrhein - Westfalen,
vertreten durch den Regierungsprédsidenten,

o L A R

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX., Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 14. Januar 1982 durch den
Vorsitzenden Richter Mai und die Richter Zorn, Dr. Lang,
Gartner und Dr. Jdhnke

fliir Recht erkannt:
Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil
des 5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Kéln
vom 12. Juni 1980 aufgehoben.
Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhand-
lung und Entscheidung, auch iiber die aufler-

gerichtlichen Kosten der Revision, an das Be-
rufungsgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der aus RUJJ® stammende Kliger verlieB am
10, Juni 1964 sein Heimatland, um nach REJJR aus-
zuwandern. Nachdem er sich in der Zwischenzeit in Ro@@
aufgehalten hatte, wanderte er am 19. Dezember 1964 in

S -in.

Am 8. Oktober 1964 meldete der Klidger mit der
Behauptung, er sei deutscher Volkszugehoriger, durch
einen bevollméchtigten Rechtsanwalt bei dem Regierungs-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

prisidenten in K@} Entschidigungsanspriiche, auch wegen
Schadens an Freiheit und an Kérper oder Gesundheit an

und bat um Wiedereinsetzung in die versdumte Antrags-
frist. Dazu trug er vor, er habe sich nach der Ankunft

in Ro@psoglieich bel verschiedenen Rechtsberatern und

bei der Judischen Gemeinde wegen seiner Entschidigungsbe-~
rechtigung erkundigt, Jjedoch widerspriichliche Auskiinfte
erhalten. Erst jetzt habe er seinen Bevollmdchtigten,

der ihm von einem friiheren Mandanten empfohlen worden

sei, um Rat gebeten und mit der Einreichung des Entschi-
digungsantrags beauftragt. Gleichzeitig liefBl er eine
Bescheinigung der Jiidischen Gemeinde in Rof@vom 23, Juli
1964 iber seine Jjlidische Abstammung, eine von der Bot-
schaft der Bundesrepublik Deutschland in Ro@am 19. August
beglaubigte Ablichtung der rumdnischen Ausreisegenehmigung,
die den Ausreisezeitpunkt nennt, und eine von ihr am

3. September beglaubigte Vollmacht vorlegen.

Nach dem Inkrafttreten des BEG-SchluBgesetzes bean-
tragte der Kldger eine Beihilfe nach Art. V BEG-SchluBG
und figte eidesstattliche Versicherungen iiber sein Ver-
folgungsschicksal bei., Die Beh&érde sprach insgesamt
13.880 DM Beihilfe zu. Im Dezember 1971 griff der Kléger
unter Hinweis auf den BeschluB des Bundesverfassungs-
gerichts vom 23, Mdrz 1971 die Entschddigungsanspriiche
wieder auf, Im Mirz 1973 legte er drztliche Bescheini-
gungen iber die Gesundheitsschdden vor, die er auf die
Verfolgung zurickfiihrte. Die Behdorde lehnte die Anspriiche
ab. Der Entschddigungsantrag sei verspidtet gestellt,
Wiedereinsetzung nicht zu gewidhren. Die Klage auf Ent-
schiddigung wegen Freiheits- und Gesundheitsschadens
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'
nebst Zinsen blieb in beiden Tatsacheninstanzen ohne
Erfolg. Mit der Revision verfolgt der Kldger die An-
spriche weiter. Der Beklagte ist im Revisionsrechts-
zuge nicht vertreten.

Entscheidungsgriinde
Die Revision ist begriindet.

Der Klidger erfiillt nicht die Voraussetzungen des

§ 150 Abs. 2 BEG idF des Art. I Nr. 87 BEG-SchlufG,
weil er sich am 1. Oktober 1953 noch in R auf-
gehalten hat. Eine Anspruchsberechtigung nach § 4 oder
§ 160 BEG kommt nicht in Betracht. Das Berufungsgericht
geht deshalb zu Recht davon aus, daf ihm nur dann eine
Entschiddigung zusteht, wenn sein Vertrauen in den Fort-
bestand einer nach § 150 BEG aF bestehenden Entschiddi-~
gungsberechtigung geschiitzt ist (BVerfG RzW 1971, 309),

Das setzt nach stdndiger Rechtsprechung des Senats
zunichst voraus, daB bis zum 26, Mai 1965, dem Tage der
Verabschiedung des BEG-~Schlufigesetzes im Deutschen Bundes-
tag, ein nach § 189 BEG wirksamer Entschddigungsantrag
(RzW 1977, 214; 1978, 105; vgl. dazu BVerfG RzW 1979,

62 Nr. 17; 70 Nr. 24) in der geltend gemachten Schadens-~
art (RzW 1981, 16; 52 Nr. 9) gestellt war. Der Kliger
hat Entschddigung erstmals nach dem Ablauf der Antrags-
frist des § 189 Abs. 1 Satz 2 BEG am 8. Oktober 1964



beantragt. Seinem gleichzeitig gestellten Antrag auf
Wiedereinsetzung in die versdumte Antragsfrist hat die
Behdrde bis zum 26. Mai 1965 nicht entsprochen. Er hidtte
mithin an diesem Tage nur dann eine geschiitzte Rechtspo-
sition gehabt, wenn dem Antrag hidtte entsprochen werden
miissen., Das 188t das Berufungsgericht offen. Der Kl&ger
hat den Wiedereinsetzungsantrag weniger als vier Monate
nach dem Fortfall des der rechtzeitigen Antragstellung
entgegenstehenden Hindernisses und bereits vor dem Er-
reichen seines Auswanderungsziels gestellt., Er hat glaub-
haft gemacht, sich im Juli 1964 um einen Beleg fiir seine
Jjidische Abstammung bemiiht, im August eine beglaubigte
Ablichtung der Ausreisegenehmigung beschafft und seinem

in der Bundesrepublik Deutschland wohnhaften Bevollmich~
tigten am 3. September Vollmacht erteilt zu haben. Deshalb
kommt Wiedereinsetzung in Betracht (vgl. BGH RzW 1972, 27).
Dariiber wird der Tatrichter zu befinden haben.

Das Berufungsgericht verneint die Anspriiche: Der
etwaige Anspruch wegen Schadens an Freiheit sei durch
Verrechnung mit der gewdhrten Beihilfe abgegolten, der
etwaige Anspruch wegen Schadens an Korper oder Gesundheit
in entsprechender Anwendung des § 190 a Abs. 1 Satz 1 BEG
erloschen, Der Kldger hdtte, wie es in seinem Urteil vom
2. Juni 1980 = RzW 1981, 17 im einzelnen begriindet habe,
den Gesundheitsschadensanspruch bis zum 5, Januar 1973
substantiieren miissen, Er habe dies erst im Midrz 1973
getan.,

Mit dieser Begriindung ktnnen die Anspriiche nicht
verneint werden.
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Der Klidger hat den Entschiddigungsantrag, wenn Wie-
dereinsetzung gewdhrt wird, nach § 189 BEG rechtswirksam
gestellt, aber ohne Darlegung des den einzelnen Anspruch
begriindenden Sachverhalts, Deshalb muB3ite er die geltend
gemachten Anspriche binnen angemessener Frist nach der
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 23, Mirz
1971 substantiieren (vgl. BVerfG RzW 1980, 62). Die Frist
hierzu lief erst am 6. Oktober 1975 ab. Das hat der Senat
in dem Urteil RzW 1981, 50 ndher dargelegt. Darauf wird
verwiesen,

Weil der Kl&dger die Substantiierung innerhalb dieser
Frist vorgenommen hat, sind die Anspriche nicht erloschen.
Zur Nachholung der erforderlichen Feststellungen wird der
Rechtsstreit an das Berufungsgericht zurlickverwiesen.

Mai Zorn Dr. Lang
Gdrtner Dr. Jshnke
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