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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 10/82
URTEIL perEfindet am ) o,
Pohl,

Justizamtsinspektor

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entschidigungsrechtsstreit

Salman S IS ,
RGN trase 30, REJP-GE@/Israel,

_ Klager und Revisionskl&ger,
- ProzeBSbevollmidchtigte: Rechtsanwilte (D . G

gegen

Land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch den Regierungsprisidenten in K@i,

C— 9, K-’

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 28, Oktober 1982 durch den Vor-
sitzenden Richter Mai und die Richter Zorn, Fuchs, Girtner
und Winter

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil
des 11, Zivilsenats (Entschiddigungssenats) des
Oberlandesgerichts K5ln vom 29. Oktober 1980
aufgehoben,

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch iiber die auBlergerichtlichen
Kosten der Revision, an das Berufungsgericht zurlick-
verwiesen,

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der 1919 geborene jlidische Kliger meldete am 6. August 1962
beim Regierungsprédsidenten in Kéln Anspriiche auf Entschédigung
fir Schaden an Kérper oder Gesundheit und an Freiheit an., Er
beantragte durch die Ul gleichzeitig Wiedereinsetzung gegen
die Versdumung der Antragsfrist mit folgender Formblattbegriin-
dung:

"Namens und im Auftrag des Antragstellers stellen wir
die aus dem Mantelantrag ersichtlichen Entschidigungsan-

spriiche, die auf §§ 150 ff in Verbindung mit § 4 Abs, 2
BEG gestiitzt werden.

Gleichzeitig beantragen wir

Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
gegen die Versdumung der Antragsfrist.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Zur Zeit des Ablaufs der Frist des § 189 Abs. 1 BEG be-
fand sich der Antragsteller in seinem Heimatland dstlich
des Eisernen Vorhangs. Er ist, wie sich aus III Ziff. &4
des Mantelantrags ergibt, erst vor kurzer Zeit aus dem Ost-
blockland ausgewandert und war daher ohne sein Verschulden
an der Innehaltung der Antragsfrist verhindert., Er hat den
Antrag unverziiglich nachgeholt, sobald kein Hindernis mehr
vorlag.

Wir erlauben uns, auf den ErlaB des Herrn Innenministers
fiir das Land Nordrhein-Westfalen vom 15.12.1960 - 5/714/6 -
und die Richtlinien aus der Dienstbesprechung vom 5.6.1961
Bezug zu nehmen,

Die den Antrag begriindenden Tatsachen ergeben sich aus dem
Mantelbogen und den weiteren Anlagen, Als weitere Glaubhaft-
machung fiir die die Wiedereinsetzung begriindenden Tatsachen
bieten wir eidesstattl., Versicherungen des Antragstellers
und von Zeugen sowie amtliche Bescheinigungen an.,"

Der Kl&ger versicherte im beiliegenden, von ihm am 11. Juli 1962
in Tel Aviv unterzeichneten Mantelbogen, daB er 1962 von Buka-
rest nach Israel eingewandert sei, Im November 1966 behaup-
tete er zur Begriindung des Anspruchs auf Beihilfe, im Juni

1962 den kommunistischen Machtbereich verlassen zu haben,

legte einen Auszug aus dem israelischen Einwohnermeldere-
gister vor, nach dem er seit 11, Juni 1962 Einwohner des Lan-
des ist, und erl&uterte den Freiheitsschaden, 1968 auch den
Gesundheitsschaden durch eidesstattliche Versicherungen, Als
Beihilfe erhielt der Klager 13 880 DM,

1971 beantragte er, die vor ErlaB des BEG-SchluBgesetzes ge-
stellten Antrdge weiterzubearbeiten, und machte geltend, wegen
seiner Benachteiligung als Angehoriger des deutschen Sprach-
und Kulturkreises habe er Rumédnien verlassen, Die Behdrde
lehnte durch Bescheid vom 10, April 1979 die Anspriiche ab,
u.,a, weil Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen nicht
ausreichender Begriindung nicht gewdhrt werden konne,
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- Die Klage auf 4650 DM fiir Schaden an Freiheit und auf
Heilverfahren, Kapitalentschddigung und Rente wegen des Ge-
sundheitsschadens wies das Landgericht ab, das Oberlandes-
gericht die Berufung zuriick, Mit der Revision beantragt der
Kl&ger, das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache an
das Berufungsgericht zurilickzuverweisen.

Entscheidungsgriinde

1. Der Kldger ist weder nach § 4 oder § 160 BEG noch nach

§ 150 BEG in der Fassung des Art. I Nr. 87 BEG-SchluBG an-
spruchsberechtigt, weil er sich bis zur Einwanderung in Israel
im Jahre 1962 immer nur in Rum#nien aufgehalten hatte. Ihm
kann nur dann eine Entschiddigung zustehen, wenn sein Ver-
trauen in den Fortbestand einer Entschiddigungsberechtigung
nach § 150 BEG aF geschiitzt ist (BVerfG RzW 1971, 309). Das
setzt nach der stidndigen Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs auch voraus, daB bis zum 26, Mai 1965, dem Tag der Ver-
abschiedung des BEG-SchluBgesetzes im Deutschen Bundestag,
ein nach § 189 BEG wirksamer Entschddigungsantrag (RzW 1977,
214; 1978, 105; vgl. dazu BVerfG RzW 1979, 62 Nr. 17; 70

Nr. 24) in der geltend gemachten Schadensart (RzW 1981 16;
52 Nr, 9) gestellt war. Der Kliger hat erstmals Entschddi-
gung nach dem Ablauf der Antragsfrist des § 189 Abs. 1

Satz 2 BEG am 6, August 1962 beantragt. Seinem gleichzei-
tig gestellten Antrag auf Wiedereinsetzung in die versdumte
Antragsfrist hat die Behtrde nicht entsprochen. Sein Ver-
trauen auf den Fortbestand des alten Rechts wére dann ge-
schlitzt, wenn dem am 26, Mai 1965 vorliegenden Wiederein-



setzungsgesuch hdtte entsprochen werden kénnen (BGH RzW 1978,
105).

Davon geht das Berufungsgericht aus und verneint die An-
spriiche: Dem Wiedereinsetzungsgesuch kénne nicht stattge-
geben werden, weil der Kl&ger keinen rechtswirksamen Antrag
gestellt habe, Die Erkldrung des Kl&dgers, daB er das Ver-
treibungsgebiet 1962 verlassen habe, habe der Entschiddigungs-
behdrde auch in Verbindung mit der formularmdBigen Begriindung
des Wiedereinsetzungsantrags nicht die Priifung erlaubt, ob
sein Antrag tatsidchlich ohne schuldhaftes Z&gern nach dem
Fortfall des Hindernisses nachgeholt worden sei; denn es
sei ungekliart geblieben, ob die Frist von sechs Monaten, in
welcher die Entschiddigungsorgane bei einer Auswanderung in
das auBereuropdische Ausland einen Entschddigungsantrag in
der Regel als noch rechtzeitig gestellt angesehen h&tten,
bereits verstrichen gewesen sei.

Diese Ausfiihrungen begegnen durchgreifenden Bedenken.
Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts lag ein rechts-
wirksamer Antrag vor.

a) Richtig ist der rechtliche Ausgangspunkt. Wiedereinsetzung
darf nur dann gewidhrt werden, wenn das Wiedereinsetzungsgesuch
die an seine Zul&dssigkeit zu stellenden Mindestanforderungen
erfillt. Das ist der Fall, wenn es eine genaue und vollstén-
dige Erklirung enthidlt, warum der Entschi@digungsantrag erst
Jjetzt eingereicht werde, Dazu gehtrt die Darstellung des Hin-
dernisses, das der fritheren Einreichung nach Meinung des An-
tragstellers entgegenstand, und des Vorgangs, der dieses Hin-
dernis beseitigt hat (stdndige Rechtsprechung BGH RzW 1965,
524; 1979, 223 m, w. Nachw,). Zur Darstellung des Hindernis-
ses, ndmlich des Entsché@digungsanspriiche ausschlieflenden un-
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unterbrochenen Aufenthalts im Vertreibungsgebiet, und zur
Darlegung des Vorgangs, der dieses Hindernis beseitigt hat,
geniigt die Angabe des Zeitpunkts der Ausreise aus diesem Ge-
biet (BGH RzW 1978, 223; Urteil vom 22. Oktober 1981 - IX ZR
59/80 = MDR 1982, 403 Nr. 51; Urteil vom 22, Oktober 1981

- IX ZR 60/80).

b) Hier hat der Klédger zwar nicht den Zeitpunkt seiner Aus-
reise aus Rumdnien, aber doch die Zeitspanne angegeben, inner-
halb der er Bukarest verlassen hat und in Israel eingewandert
ist. Sie wird durch die Daten 1. Januar 1962 und 11. Juli 1962,
als der Kl&dger den Mantelantrag in Tel-Aviv unterschrieben
hat, begrenzt. Die Angabe der Formblattbegriindung des Wieder-
einsetzungsgesuchs, der Antragsteller sei erst vor kurzer Zeit
aus dem Ostblockland ausgewandert, er habe den Antrag unver-
ziiglich eingereicht, hat zwar fir sich allein betrachtet

keine Aussagekraft (vgl. BGH aa0)., Sie steht hier jedoch nicht
allein, Die Begriindung des Gesuchs um Wiedereinsetzung ver-

. weist ausdriicklich auf die Zeitangaben im Mantelbogen. Daraus
ergab sich ein enger zeitlicher Zusammenhang zwischen der
Ausreise aus Rumdnien und der Antragstellung. Welche Zeit-
spanne bis zur Antragstellung den Vorwurf schuldhaften Z6-
gerns rechtfertigen kann, 188t sich nicht allgemein sagen,

Zu strenge Anforderungen diirfen nicht gestellt werden (BGH

RzW 1974, 315).

Die Darstellung des Klagers geniigt den Anforderungen an
die Rechtswirksamkeit eines Wiedereinsetzungsgesuchs., Die
Griinde des zuldssigen Wiedereinsetzungsgesuchs konnten durch
Angabe von Einzelheiten nachtridglich vervollstdndigt werden
(BGH aa0). Das ist hier durch die Vorlage des Auszugs aus dem
israelischen Melderegister, nach dem der Kl&iger seit 11. Ju-



ni 1962 in Israel wohnt, geschehen. Die Beriicksichtigung
dieses Umstands wird nicht dadurch gehindert, daB er in
das Beihilfeverfahren nach Art. V BEG-SchluBgesetz einge-
fiilhrt worden ist. Das Vorbringen im Beihilfeverfahren gilt
als in Bezug genommen, weil der Kldger 1971 bei derselben
Behdrde auf seinen Entschidigungsantrag nach § 150 BEG aF
zuriickgekommen ist (BGH Urteil vom 22, Oktober 1981

- IX ZR 59/80 = MDR 1982, 403 Nr. 51).

2., Der Gesundheitsschadensanspruch ist entgegen den Griinden
des Bescheids vom 10, April 1979 nicht nach § 190 a BEG
untergegangen, Die 1968 im Verfahren nach Art. V BEG-SchluBiG
eingereichte eidesstaftliche Versicherung des Kligers iliber
seine im einzelnen geschilderten durch die Verfolgung in
Transnistrien verursachten Gesundheitsschdden geniligte als
Erliuterung und Angabe von Beweismitteln (vgl. BGH 1981,

85), ist im vorliegenden Verfahren zu beriicksichtigen (vgl.
BGH RzW 1980, 147) und hat die bis 6. Oktober 1975 erstreckte
Frist zur Substantiierung gewahrt (vgl. BGH RzW 1981, 50).

3. Der Anspruch auf Entschddigung wegen Freiheitsschadens
ist nicht zur Abweisung reif, obwohl nach Art, V Nr. 3 Abs, 2
Satz 2 BEG=SchluBG die als Beihilfe gezahlten 13 880 DM auf
die geltend gemachten Anspriiche fiir den Fall ihres Bestehens
anzurechnen sind, diese also insoweit zum Erldschen gebracht
haben (BGH RzW 1978, 137, 139 aE). Dem Revisionsgericht sind
jedoch Feststellungen iliber Bestand und Hohe auch des Frei-
heitsschadensanspruchs verwehrt. Es bleibt deshalb ungewiB,
in welcher Hohe Beihilfeleistungen auf etwaige Anspriiche
wegen Schadens an Korper oder Gesundheit angerechnet wer-
den miissen (vgl. BGH Urteil vom 8. Juli 1982 - IX ZR 70/81).




4

Das steht einer abschlieBenden Entscheidung des Senats
iiber den Freiheitsschaden und einen (unbestimmten) Teil
des Gesundheitsschadensanspruchs entgegen.

Aus diesen Griinden wird das Berufungsurteil im vollen
Unfang aufgehoben und der Rechtsstreit an das Berufungsge-
richt zurlickverwiesen,

Mai Zorn Fuchs

Gartner Winter
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