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BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR_296/66_ URTEIL | Verkdndet am
30, Mai 1968
ustizangentellte

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Entschidigungsrechtsstreit

des Dr. Peter H N , U9 r<llD
Avenue, NEEEEE®, B, Canada,

- Xligers vnd Revisionskliigors,
- ProzoBbevollméchtigter: Rechtsanwalt GEINNEGEGN
L

gegen

das Land Rheinland-Pfalsz,
vertreten durch den Leiter des Landesamts fiir Wiedergut-
nachung und. vorwaltete Vermsgen in N@HED, MBplatz g

Beklagten und Revisionobeklagten.



Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf dic
miindliche Verhandlung vom 9. Mai 1968 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Wistenberg, Maa, Dr. Graf, von der
Miihlen und Prof. Dr. Bdkelmann

filr Recht erkannt:

Auf dic Revision des Klégers wird das Urteil

des 7. Zivilscnats - Bntschaddigungsscnats - des
Oberlandesgerichts Koblenz vom 15. Dezember 1965
aufgchoben und der Rechtsstreit zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber dic ouBer-
goerichtlichen Xosten der Revision, an das Beru-
fungsgericht zuriickverwiesen.

Das Verfahren des Revisionsrechitszuges ist frei
von gerichtlichen Gebilhren und Auslagen.

Vdﬂ Rechts wegen

Patbestand:

Der im Jahre 1913 in Ungarn geborene jiidische Kliigor
ist von Beruf Diplom-Landwirt. Er wurde im Mai 1942 zunm
ungarischen Arbeitsdienst eingezogen, im November 1943
beurlaudbt, im Juni 1944 erneut einberufen und im August
1944 entlasscen. Er lette dann in Budapest, verlieB im
Jahre 1949 scin Heimatland, begad sich zundchst nach
Italien und im November 1950 nach Kanada. Im Jahre 1956
erv7arb er die Staatsangehorigkeit dieses Landes.

Der Kligor, der an beiden PliBen toilamputierte Zchen
hat, hat Anspriiche auf Entschiidigung fiir Schaden an XKor-
per oder Gesundheit angomeldet. Br hat vorgetragen, dic
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Zehen seien ihm wihrond des Arbeitsdienstes im Winter
1942/1943 erfroren. AuBerdem leidc er an Herzbeschwerden,
Krampfadern und einer Wirbolscheibendegeneration., Alle
Leiden scien auf dic nationalsozialistische Verfolgung
zurtickzufiihren.

Die Entochiddigungsbehdrde hat dem Kliiger wegen dcs
Teilverlusteca der Zehen an beiden Piilen oin Heilverfahren
gewdhrt, jedoch die 2Zahlung von Kapitalentschiddigung und
Rentc abgelehnt, weil dic verfolgungsbedingte Minderung
der Ervorbsfiéhigkeit unter 25 % licge.

Der KlHiger hat Klage erhoben und unter Vorlage oiner
Reihe von #drgtlichen Privatgutachten vorgetragen, der
Teilverlust der Zchen bedinge einc Erwerbsminderung von
30 4. Dic Wirbeclscheibendegencration sci darauf szuriick-
zufithron, dafl er <withrend des Zwangsarbeitsdienstes scinwere
Lagsten habe hcben miissen. Dic Herzbeschwerden beruhteon auf
einen wihrend der Verfolgung durchgemachten Typhus. Der
Berechnung der Entschiédigung seien ein verfolgungsbeding-
ter Brwerbsminderungsgrad von 50 bis 59 %, ein Hundert-
satz von 40 und dic Einreihung in den hoéheren Dienst zu-
grunde gu legen.

Der Kliger hat beantragt, das beklagte Land zu ver-
urteilen, ihm

1. Heilverfahren wegen folgender Lieiden zu gewdhren:
a) Verluet von Endgliecdern der Zehen beider PiiSc
(Amputation) infolge Brfrierens und Gangrin,

b) Wirbelscheibendegeneration im Berecich der Lonwstw
denwirbel sowic hypertrophischer Spondylosis,

¢) Hergbeschwerden: Extra-Systolen,
Paraxysmales Flattorn und Fasern infolge Myocard-
schadens, beschrinkte Bewegungsmdglichkeit,
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d) Krampfadern;

2. fiir dic Zeit vom 1.1.1949 bis 31.10.1953 eine
Kapitalentschédigung in Hthe von DM 18.119,20,

fiir dic Polgezeit bis 31.3.1962 Rentenrdckstiénde
in Hdhe von DM 35.868,- und

fir dic Zeit vom 1.4.1962 eine monatliche Rente
in Hoéhe von 416,~ DM zu zahlen.

Das Landgericht hat nach Einholung eines Gutachtens der
Medizinischen Universitéts-Poliklinik in Bonn dio Klage

abgewiesen.
Die Berufung des Kldgers ist erfolglos geblicben.

Mit der vom Bundesgerichtshof zugelassenen Revision ver-
folgt der Kliéger scinc Anspriiche weitex.

Das beklagte Land hat sich im Revisionsrochtszug nicht
“vertreten lassen. ’ )

Entscheidunpgegrinde ¢

Ll il el

Dio Revision ist begriindet.

1. Das Berufungsgericht hat diec Frage, ob der Kildger dio
Anspruchsvoraussetzungen des § 160 BEG erfillt, nicht ab-
schlieBond entschieden. Es hat das Urteil des Landgerichts
bestédtigt, weil nach scinen Peststellungen die verfolgungs-
bedingte Beeintriichtigung der Exrwerbsfihigkeit des Kliégers
unter 25 $ liegt. Hierzu hat es ausgefiihri: Dic Verfolgung
soi ohne oder doch ohne wesentlichen Einfluffi auf die Krompf-
aderbildung gowesen. Im i{ibrigen habe der Voriraucnsarzt

Dr. Compton bei seiner Untersuchung im Januar 1962 lodig-
lich geringe oberfliéchliche Krampfaderm ohne sekundiire
Hautverdinderungen festgestcllt. Hieraus folge, daB dic
Krampfadern, scien sic verfolgungshedingt odcr nicht, iiber-
haupt keine Minderung der Erwerbsfdhigkeit wverursachten und

¢



-5 -

deshalb auch kein Heilverfahren rechtfertigten. Im Ergebnis
gclte dasseldbe fiir dic vom Kléger bchaupteten Herzbeschwer-
don. Nach dem vom Vertrauonsarzt erhobenen Befund habe bein
Kléger kein Anhaltspunkt fiir ein Herzleiden oder einc Zir-
kulationssttrung gefunden werden konnen. Folglich kormne
auch der vom Klidger behauptete Flecktyphus nicht als aus-
l6scende Ursache flir ein Herzleiden in Betracht. Ein solcher
Zusammenhang werde auch im Gutachten der Medizinischen Po-
liklinik BOnn verneint. Nach dem weiteron Inhalt diescs
Gutachtoeno bedinge die Wirbelscheibendegeneration des Klé-
gers cine Erverbsmirderung von ctwa 20 %. Diese Erkrankung
ktnne aber nicht mit Wahrscheinlichkeit auf die Verfolgung
guriickgefiihrt werden. Es handle sichium einen Alterungs-
und Abnutzungsproze8. Dio Vermutung der §§ 28 Aba. 2, 15
Abs. 2 BEG greife nicht duich, weil dem Vorbringen des
Klidgers, das Leiden sci schon wihrond der Verfolgung auf-
getreten, nicht geglaubt werden kionne. Somit soi nur noch

das verfolgungsbedingtce PuBleiden des Kliigers zu beurtei-
len. Es stelle sich also lediglich die Prage, ob die Fuf-
schdden allecin einc Minderung der Erworbsféihigkeit von 25
zur Folgo hiitten. Dieses ieiden sei jedoch mit einor Hin-
derung von 20 % angemessen bewertet. Den insoweit dibercin-
stimmenden Bewertungen des Vertrauensarztos, dea beraten-
den Arztes dor Entschiddigungsbehdrde Dr. Borlinghaus und
der Gutachtor der Universitiits-Poliklinik in Bonn cei zu
folgen.

-~
LAY

2. Dicso Erwhgungen halten der rechtlichen Yberprifung
nicht stand.

Rechtlich zutreffond geht das Berufungsgericht davon
aus, daB dexr Xlidger einen Anspruch nach MaBgebe der §§ 28
ff BEG haben kann, sofern die von Ungarn auf Veranlassung
der deutschen Regierung durchgoftithrto, rechtestaatliche
Grundsiitze miBachtende Preiheitsontzichung gu einer Schil-
digung des Kliigers an Xbtrper oder Gesundhoit geftihrt hat
{BGH ReW 1968, 121 Nr. 13).
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Das Berufungsgericht hat jedoch bei Bemessung des
Erwerbsninderungsgrades des Kliédgers nicht alle in Betracht
kommenden Gesichtspunkte beachtet. Es hat socine Entschei-
dung allein auf die durch das verfolgungsbedingtc FuBleiden
bewirkte Erwerbsmindcerung abgestellt. Dics steht nicht inm
Einklang mit der Rechtshrechung des Senata. Nach § 33 Satz
1 BEG ist der Grad der - verfolgungsbedingten - Beeintrich-
tigung der Erwverbsfihigkeit danach zu beurteilen, wic weit
der Verfolgte im allgemeinen Erwerbslecben geistig und kor-
perlich leistungsfihig ist. Nach dcn vom Senat in den Ur-
teilen RzV 1961, 67 Mr. 22 und 211 Nr. 9; 1966, 267 Nr.

18 dargelegten Grunduidtzen setzt eince zutreffonde Bour-
teilung des Grades der verfdlgungsbedingten Minderung der
Erwerbsfilhigkeit eine Gesamtiviirdigung aller Gesundheito-
schidden des Verfolgten vorauas. Es ist sonach cinc Gesanmt-
schau vorgunehmen und der verfolgungsbedingte Brverbsmin-
derungsgrad aus dem Gosamtlcidenszustand zu entnenmen. Dics

gilt auch denmn, wenn dic Erwerbsfihigkeit sowohI durch ver-
folgungsbedingto als auch durch verfolgungsunabhéngige Lei-
den goemindert ist. Zwar ist fiir diesen Pall bei dexr Benmes-
sung der Hohe der Rentc nur die durch dic verfolgungshe-
dingtc Schiddigung herbeigefithrie Beeintridchiigung dor Er-
werbsfiihigkeit zugrunde zu legen. Diesc Vorschrift ist
jedoch, wie der Senat im vorervwihnten Urteil RzW 1961, 67
Nr. 22 dargelcegt hat, nicht dahin zu verstehen, da8 die

verfolgungsunabhlingige Beeintriéchtigung der Brwerbsféhigkoit

ganz auBer acht zu lassen und allein fesiguatellen ist,

wie weit die Erwerbsfihigkeit durch das verfhlgungsbedingte
Leiden beeintriéchtigt wird, Vielmehr ist, wenn die Erwverbas-
fdhigkoit sowohl durch verfolgungsbedingte ala auch durch
verfolgungsunabhiingige Leiden gemindert iet, auniichst dic
dadurch verursachtc Gesamtminderung deor Erwerbsfihigkeit

zu ermitteln und dann, gegebenenfalls im Wege dor Schiitzung
nach § 287 2P0, festzustollen, in welchem Grade die Er-
werbsminderung verfolgungsbedingt ist. Ea ist sonach unter
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Beriicksichtigung aller Umstlinde des Eingelfalles zu ent~
scheiden, wic hoch der verfolgungsbedingts Anteil an der
inpgesamt bestehenden Erwerbsminderung ist (Senatsurteil
Rz¥W 1960, 505 Nr. 15).

Diesen Grundsidtzen wird das angefochtene Urteil nicht
gerecht. Es hat, wio die Revision mit Recht riigt, bei der
Bewortung des verfolgungsbedingten Erwerbsminderungsgra-
des dic nach dem Gutachton der Bonner Klinik bestehenden
sonstigen gesundheitlichen Beschwerden des Kliégers, so
die Wirbelschcibendegeneration und das, allerdings gering-
figige, Krampfaderleiden nicht mit berlicksichtigt. Dic
weiterce Riige der Revision einer Nichitberilcksichtigung des
Herzleidens ist allerdings nichi begriindet, da das Beru-
fungsgoericht cin solches Leiden als nicht feststellbar
crachtet hat.

Bs 188t sichdie Moglichkoit nicht ausschlieflem,— -
daB dic nach den vorstchenden Darlegungen gebotence Beriick-
sichtigung der vom Berufungsgericht fostgestellton ver-
folgungsunabhiingigen Leiden zu ciner anderen tatrichtor-
lichen Beurteilung der Hohe des verfolgungsbedingten
Erwerbsminderungsgrades des Kliigers filihrt. Es kann so-
nach naoh dem Epygebnis diesor Bewertung dem KlHger cin
Anspruch suf eine hoherc Entschéidigung zustchen.

3. {§us dieson Griinden mu8 das angcfochtene Urteil aufgo-
hoben und der Rechtsstreit sur weiteren tatrichterlichen
Klidrung an das Berufungsgericht zuriickverwiesen werden.
Auf dio weiteron von der Revision erhobenen Verfahrens-
riigon kommt es sonach nicht an.

In der nouen Verhandlung wird das Berufungsgericht
auch 2u priifen haben, ob dic Voraussetsungenirvdes. §%33
Abs. 1 Batz 2 BEG vorliegen. Gegebenenfalls  wird es




auch die rrage, pb der Klédger dic Anspruchsvoraussctzungen
des § 160 BEG erfiillt, abschlieBend zu priifen haben. Hier
kann von Bedcutung sein, daB8 nach einer JTS-Beschoinigung
vom 29. Auguot 1961 (EA Bl. 50) der Kldéger laut einer
Karteikarte der JRO widhrend verschicdency Zoiten des
Jahres 1950 sich im DP-Lager Rom aufgchalton-hat. PRiir

den Kliéger kann daher dic Eigenschaft eines Fliichtlingo

im 8innec des Art. 1 A Nr. 1 der Genfer Konvention in
Betracht kommen.

Wiistenberg ¥aas Graf

von der Miihlen Btkelmann
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