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BEG § 150 Abs. 2

Verfolgte und Hinterbliebene (§ 150 Abs. 4 BEG), die die
Vertreibungsgebiete zwischen dem 1,10,1953 und dem 26.5.1965
im Zusammenhang mit ihrer deutschen Volkszugehdrigkeit ver-
lassen haben, konnen auf Grund der bis zum 18.9.1965 gel-
tenden Fassung des § 150 BEG entschidigungsberechtigt sein

(BVerfG RzW 1971, 309; BGH RzW 1971, 456).
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne miind-
liche Verhandlung am 11. November 1971 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Wiistenberg, MaaB8, von der Miihlen, Henkel
und Fuchs

fiilr Recht erkannt:

Auf die Revision der Kligerin wird das Urteil

des 11, Zivilsenats des Oberlandesgerichts K&lm
vom 25, Juli 1969 aufgehoben, soweit es liber den
.Anspruch auf Entschiidigung fiir Schaden an Leben
und {iber die auBergerichtlichen Kosten entschieden
hat., ' '

Im iibrigen wird die Revision zuriickgewiesen.

Im Umfang der Aufhebung wird der Rechtsstreit
zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung,
auch iiber die auBergerichtlichen Kosten der
Revision, an das Berufungsgericht zuriickver-
wiesen.

Das Revisionsverfahren ist gebithren- und aus-
lagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die 1931 in Budapest geborene Kligerin ist die Tochter
des jidischen Bankkaufmanns Paul EjJ, der nach ihrer Be-
hauptung dem deutschen Sprach- und Kulturkreis in Ungarn
angehdrte. Er wurde im April 1944 zum ungarischen Arbeits-
dienst einberufen, im November 1944 nach Dachau verschleppt
und am 7. Januar 1945 in das Kongzentrationslager Flossen-
biirg iiberstellt; in dessen AuSenkommando Leitmeritz (CSR)
starb er am 19, Februar 1945.
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Die Kligerin verliefl Ungarn nach ihrer Behauptung im
Januar 1965 und lebt seither in Osterreich. Sie verlangt
Entschidigung zum einen als lirbin ihres Vaters wegen dessen
Schadens an Freiheit und im beruflichen Fortkommen, zZum an-
deren als Hinterbliebene fiir die Zeit vom 1, Januar 1949
bis 31. Mai 1951, da sie bis zu diesem Zeitpunkt studiert habe.

Die Behdrde lehnte ab, weil die Voraussetzungen der
§§¢ 4, 150 £f und 160 BEG nicht gegeben seien. Klage und
Berufun;; blieben ohne Erfolg. it der Revision macht die
Kldgerin ihre Anspriiche weiter geltend. Das beklagte Land
ist im Revisionsrechts7ug nicht vertreten.

Entscheidungsgriinde

1. Die Revision ist nicht gerechtfertigt, soweit die Kl&gerin
als Erbin ihres Vaters die Anspriiche aus §§ 152, 154, 155,
159a BEG weiterverfolgt.

Ein Anspruch auf Entschiddigung fiir Schaden an Freiheit oder

im beruflichen Fortkommen ist in der Person des Erblassers
nicht erwachsen. Nach § 150 ff BEG ktnnte er nur dann ent-
schidigungsberechtigt gewesen sein, wenn er ohne Riicksicht

auf einen Stichtag die in § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVFG bezeichneten
Gebiete iiberhaupt verlassen hitte. Dieses Tatbestandsmerkmal
des § 150 Abs. 2 BEG n.F. gilt unverdndert weiter. § 150

Abs, 2 BEG in der Fassung des BEG-SchluBlgesetzes ist nur
insofern verfassungswidrig und nichtig, als diese Vorschrift
fiir Verfolgte, die nach § 150 BEG a.F. entschadigungsberech-
tigt waren, die Entschﬁdigungsberechtigung davon abhédngig
macht, daB der Verfolgte bis zum Stichtag des 1. Oktober 1953
die Vertreibungsgebiete endgiiltig verlassen hat (BVerfG RzW 1971,



309 Nr. 15). § 150 Abs. 1 BEG in der bis 17. Septem-

ber 1965 geltenden Fassung setzt voraus, daB der Ver-
folgte seinen Wohnsitz auflerhaldb der Grenzen des Deutschen
Reiches nach dem Stande vom 31. Dezember 1937 im Zusammen-
hang mit den Ereignissen des zweiten Weltkriegs durch Ver-
treibung, insbesondere Flucht oder Ausweisung verloren

(§ 1 Abs. 1 BVFG), oder die vorgenannten Gebiete aus den
Griinden des § 1 BEG verlassen und seinen Wohnsitz aufler-
halb des Reichsgebiets genommen (Abs. 2 Nr. 1 aa0), oder
nach AbschluB3 der allgemeinen Vertreibungsmafnahmen die
Vertreibungsgebiete verlassen hat (4Abs. 2 Nr. 3 aa0).
Ebenso verlangt § 150 Abs. 2 BEG n.F., daB der Verfolgte
die in § 1 Abs, 2 Nr. 3 BVFG genannten Gebiete verlassen
hat; wenn er das vor dem 1. Oktober 1953 getan hat, ist
allerdings nicht mehr nach den Beweggriinden zu forschen.

Diese Voraussetzungen erfiillt der Erblasser nicht: Er
hat seinen Wohnsitz in Ungarn weder verlaséen noch verlo-
ren, als er im April 1944 festgenommen und im November 1944
in Konzentfationslager des Reichsgebiets verschleppt worden
ist. Das Verlassen ist eine T#tigkeit, nicht ein Erdulden.
Wer von seinem Aufenthaltsort zwangsweiée, insbesondere
als H&aftling, entfernt wird, also keinen EinfluB darauf
hat, wo er sich befindet, verldft das Gebiet seines bis-~
herigen Aufenthalts nicht. Zum Verlassen gehdrt der mensch-
liche Wille, fortan an einem anderen Ort zu sein (BGH
RzW 1970, 414 Nr. 18). Diesen Willen konnte der Erblasser
seit seiner Festnahme in Ungarn bis zu seinem Tod in der
Konzentrationslagerhaft am 19. Februar 1945 nicht betdtigen.
Aus diesem Grunde fithrte die Zwangsverschleppung auch nicht
zum Verlust des Wohnsitzes in Ungarn (§ 7 Abs. 3 BGB;

BGH Rzw 1970, 547 Nr, 15). Ob Anspriiche des Erblassers
fiir Schaden on Freiheit und im beruflichen Fortkommen



nach § 159 a 3EG n.F. nicht vererbt werden konnten, wie-
das Berufungsgericht meint, ist dalier nicht mehr zu ent-
ascheiden,

2, Die Revision ist jedoch begriindet, sowéit die Kla- -
gerin Ertschiddigung fiir Schaden an Leben aus eigenem Recht
(§§ 150 Abs., 4, 159, 15 ff BEG) verlangt.

Diesen Anspruch kann die KlHgerin allerdings nicht
auf § 150 Abs, 4 Satz 1 BEG stiitzern; Jdenu ihr Vater hat
is zu seinem Tod die Vertreibungsgebiete nie verlassen und

o3

seinen Wohnsitz in Ungarn nie verloren (§ 150 Abs. 1 BEG
a.F., § 150 Abs. 2 BEG n.T.). "
Der Anspruch kann aber. dann gérechtfertigt sein, wenn
die Kligerin selbst zu dem in § 150 Abs. 1 und 2 BEG be-
zeichneten Personenkreis gehort (§ 150 Abs. 4 Satz 2 BEG).
Das verneint das Berufimgsgericht allein deshalb, weil die
Kl&gerin Ungarn erst 1965 verlassen habe (§ 150 Abs. 2 BEG
n.F.). | ‘ , '
Die mit der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (RzW 1966,
2%0 Nr. 29) iibereinstimmende Begriindung reicht nicht mehr
aus, den Anspruch aus § 150 Abs., 4 Satz 2 BEG abzulehnen:
Diese Bestimmung verweist auf § 150 Abs. 1 und 2 BEG.
§ 150 Abs. 2 BEG in der Fagsung des Art. I Nr. 87 des
BEG-SchluBgesetzes vom 14. September 1965 ist mit Art. 20 GB
unvereinbar und nichtig, soweit die Vorschrift fiir Ver-
folgte, die nach § 150 BEG a.F., also auch nach § 150
Abs. 2 Satz 2 BEG a.F., entschddigungsberechtigt waren,
die Entschidigungsberechtigung davon abh#ngig macht, daB
der Verfolgte, im Falle des § 150 Abs, 4 Satz 2 BEG mithin
der Hinterbliebene, bis zum Stichtag des 1. Oktober 1953
die Vertreibungsgebiete verlassen ha', Denn die uneinge-



- gchrénkt rlickwirkende LEinfiihrung des Stichtags durch das
BEG-SchluBgesetz vom 14. September 1965 verstoBt gegen

den Verfassungsgrundsafz der Rechtsstaatlichkeit. Die Riick—.
wirkung der NeufassungAdes § 150 Abs, 2 BEG ist allerdings'
aus dem Gesichtspunkt des Vertrauensschutzes nur insoweit
rechtsstaatswidrig und daher nichtig, als Betroffene schon
vor der Anderung des Gesetzes entschiddigungsberechtigt waren
(BVerfG RzW 1971, 309 Nr. 15). Da die Kldgerin auch gemi8

§ 150 BEG a.F., § 1 Abs, 2 Nr. 3 BVFG erst mit dem Verlassen
Ungarns im Januar 1965 Anspriiche erlangt haben konnte, kommt
es darauf an, ob sich der Schutz des Vertrauens in die durch
§ 150 BNG a.F. geschaffene Rechtsstellung liber den Januar
1965 hinaus erstreckt hat. Es ist zu entscheiden, bis zu
welchem Zeitpunkt ein Verfolgter die Vertreibungsgebiete
verlassen haben muB, um seine Entschddigungsberechtigung
noch auf § 150 Abs. 1 BEG a.F. stiitzen zu kdnnen. Das Bun-
desverfassungsgericht (aa0) hat offengelassew, ob das Be=~
kanntwerdén der Anderungsabsichten des Gesetzgebers geniigt
habe, den Vertrauensschutz aufzuheben, und deshaldb frilhestens
auf den Zeitpunkt der Einbringung des Entwurfs des zweiten
Anderungsgesetzes im Bundestag, den November 1963, abzu-
stellen sei. | '

Der erkennende Senat ist der Auffassung, daB der Tag,’
an dem der Bundestag das BEG-SchluBgesetz beschlossen hat,
also der 26. Mai 1965, maBgebend ist. Nur dieser St%chtag
tridgt den Geboten der Rechtsstaatlichkeit und Rechtssicher-
heit geniigend Reéhnung. Auf den bekundeten Willen des Ge- ;
setzgebers, des Bundestags, kommt es an. Der Zeltpunkt, in
dem der R@gierungSentwurf beim Bundestag eingebracht wurde,
kann schdﬁ deshalb nicht maBgebend sein, weil der Vorsitzende
des Ausschusses fiir Wiedergutmachung, der Abgeordnete Hirsch,



bereits am 14. November 1963 im Bundestag gegen den im’
Entwurf der Bundesregierung vorgeschlagenen Stichtag des
1. Oktober 1953 Stellung genommen hatte (Protokoll der
96. Sitgung des Deutschen Bundestages vom 14. Novem-
ber 1963) und dessen Einfithrung im Bundestag bis zum
Schlu8 des Gesetzgebungsverfahrens umstritten bliebd
(vel. BrOrucks. IV/3423, S. 13,14), Auch die Verfolg-
ten, die die in § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVFG bezeichneten
Gebiete erst nach dem November 1963, aber vor der Schlus-
abstimmung des Bundestags verlassen hatten, durften noch r
darauf vertrauem, da8 die ihnen nach § 150 Abs. 1 oder
2 BEG a,F. erwachsenen Rechte erhaltem bliebem. Anderer-
seits 1st das Vertrauen in den Fortbestand einer gesetz-
lichen Regelung micht unbeschrénkt geschiitst. Des zu 4n-
dernde Gesetg gilt zwar bis zur Verkiindung des neuen Ge-
setzes weliter. Der Betroffene kann aber nicht mehr damit
rechnen, daB8 ein Gesetz wihrend seiner restlichen Gel-
tungsdauer noch die normierten Rechtsfolgen aualdqt,
wenn der Bundestag bereits eine Rechtsinderung beschlos-
sen hat, die schon fir einen vor der Verkiindung liegen-
den Zeitraum gelten soll. Angesichts des in der SchluS-
abatiﬁmung bekundeten Willens des Bundestags kann er
‘nicht mehr darauf vertrauen, da8 ihn das noch geltende
Gesetz weiter begiinstige. Im vorliegenden Falle hiingt
die Entstehung des Anspruchs vom Verlassen der Vertrei-
bungsgebiete, also einer Mitwirkung des Begiinstigten abd,
Der Begiinstigte, der die gesetzlichen Voraussetzungen
erst nach der Entseheidung des Bundestages erfiillt,

kann nicht davon ausgehen, da8 ihm der Anspruch nach
dem bisherigen Recht erwHichst (so BVerfG RsW 1970, 67
Nr. 11).



Jdithin kommt ea darauf an, ob die Kligerin nach ihrer
Ausreise aus Ungarn bereits gemdB § 150 Abs. 2 Satz 2
in Verbindung mit Abs. 1 BEG a.F. entschiddigungsberech-
tigt gewesen ist. Nach der Rechtsprechung des Bundésge~
richtshofé (RzW 1962, 416 Nr. 21; 1966, 230 Nr. 29) war
fiir den Begriff des Aussiedlers in § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVFG
wesentlich, dafB der Verfolgte beim Verlassen des Vertrei-
bungsgebiets unter einer irgendwie gearteten.mit'seiner
Lage als deutscher Volkszugehdriger ~ und nicht etwa mit
seiner antikommunistischen Einstellung - zusamenhﬁngenden
Notigung gestanden hat. Gegen diese Auslegung des § 150
Abs. 1 BEG a.F. kann weder eingewendet werden, der Ge-
setzgeber habe mit der Anderung des § 150 BEG auf den
Zusammenhang mit dem allgemeinen Schicksal der Deutschen
in den Vertreibungsgebieten verzichtet, noch kann der
Vorwurf erhoben werden, daB diese Auslegung den Gleich-
heitssatz des Art. 3 GG verletze. Das hat der Bundesge-
richtshof bereits im Urteil RzW 1971, 456 Nr. 17 begriin-
det. Daran wird auch gegeniiber den Angriffen Schiilers -
(RzW 1971, 456) festgehalten.

Das Berufungsgericht hat aufgrund seiner bisher vom
Bundesgerichtshof geteilteh Rechtsauffassung nicht ge-
priift, ob die Kla#erln deutsche Volkszugehtrige im Sinne
des § 150 Abs. 2 Satz 2 mit Abs. 1 a.P. war und gegebenen-
falls wegen ihrer Lage als deutsche Volkszugehbrige Ungarn
bis zum 26. Mai 1965 verlassen hat. Deshalb wird das Beru-
fungsurteil, soweit es iiber den Lebensschadensanspruch
entschieden hat, aufgehoben und die Sache an das Beru~
fungsgericht zuriickverwiesen.



.

Kann die Zugehdrigkeit der Kldgerin zum dentschen
Sprach- und Kulturkreis als Ursache der:bis 26. Mai 1965
abgeschlossenen Auswanderung nach Osterreich festgestellt
werden, ist der Anspruch aus §§ 15@, 15 ff BEG sachlich
zu priifen; anderenfalles fehlt es an einer Intschidigungs-
berechtigung nach § 150 Abs. 2 Satz 2 BEG alter und |
§ 150 Abs. 4 Satz 2 BEG neuer Fassung.
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