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Beschluss

IX ZR 265/69 BUNDESGERICHTSHOF
in der Entschildigungssache

land Berlin,
vertreten durch den Semator fir Inneres,
Berlin 31, Penrbelliner Platz 2,

Beklagten und Revisionskliliger,
- ProzeSbevollmlichtigter: Rechtsanvalt Dr. (D -

gegen

Katharine SENIED ¢ob. DD,
D, @l tres-SlD,

Klligerin und Revisionsbeklagte,
- Prozefdevollmichtigters  Rechtsanvalt@lNED, S -
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Der IX, Zivilsenst des Bundeagerichtshefs hat
unter Mitwirkung des Senatsprisidenten Nai und der
Rhundeariehter Zorn, Henkel, Fuchs und Dr, Thumm

in der Sitzung vom 6., Mai 1971
beschlesasent

Der Gagenstandswert flr das Revisions-
verfahren wird nash § 10 BRAGeDO auf

s | 1.603.-‘

festgenetxt.

"Grtinde:

Nach dem Bescheide vom 1. Mirz 1966 bezog die Kll-
gorin eine Dcmtuehumwitnmnto, seit 1. Januar 1966
im H¥chstbetrag von 600 DM, Nach Inkrafttreten der
7. kndv0/3, DV-BEG setzte die Entschiidigungsbehlrde mit
Bescheid vom 18. September 1967 diese Rente rilokwirkend
fir die Zeit vom 1. Januar bis 30. September 1966 suf
541 DN und fUr die Zeit seit 1. Oktober 1966 auf 559 DN
hersd und behielt Uberzahlte 1.064 IM von der laufenden
Rente ein.

Das Landgericht hat entsprechend dem Antrag der Kli-
gerin das beklagte Land zur Zahlung der Rente ven 600 DN

auch ab 1. Movember 1967 verurteilt. Die Berufung hatte
keinen Erfelg. Die Revision wurde zurtickgenommen. Der
ProzeSbevollmlichtigte des beklagten Landes im Revisions-
verfahren bittet, den Streitwert fir alle drei Instanzen
festsusetzen.
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Matthias Prinz

Rechtsanwalt
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Der Antrag betrifft die Festsetzung des Gegen-
standswertes im Verfahren nach § 10 BRAGebO. Diese
ist nur fur den Jeweiligen Rechtszug sulissig (§ 10
Abs, 1 BRAGeDO).

Ims Revisionsverfahren war die Herebsetzung der
Rente von 600 DM auf 541 DM seit 1. Januar 1966 und
auf 559 IM seit 1. Oktober 1966 streitig. Sie kam aut
Grund der Vorschriften der 9. Xndvo/3. DV-BEG vom
11. Juli 1970 (BGBl S. 1080) seit 1. April 1969 nicht
mehr in Betracht; der Klligerin stand mumshr eine Ren~-
te zu, die monatlich 600 DM Uberstieg (Besoldungsiiber-
sicht Anlage 5 ¢, letzte Lebensaltersstufe im hiheren
Dienst). Damit handelte es sich nicht mehr ua wieder-
kehrende Leistungen ven unbestimater Dauer, sondern
um Renten eder Rentenrlickstinde in einer eindeutig

————begtimmten Hihe, Nach den Grundsitzen des Beschlusses
BCH Rz¥W 1565, 528 Nr. 31 bdestimmt sich dann der Gegen~
standswert nach allgemeinen Grundsiitzen entsprechend
dea vollen im Streit defindlichen Betreg. Das war
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hier die Summe der Betrlige, um die die herabgesetzte
Rente in der Zeit vom 1. Januar 19566 bis 31. MErz 1969
die urspriinglich auf 600 DN feastgesetzte Rente unter-
schritt.

Mai Henksel
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