BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES
IX ZR 247/68 URTEIL Verkiindet am
%gﬁlJuli 1969

Justizhauptsekretir

als Urkundsbheamter
der Geschiftsstelle

in dem Entschidigungsrechtsstreit

Tamara A D
@, Boulevard B-, P-a, Frankreich,

Kligerin und Revisionskl&gerin,

- ProzeBSbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. GNP, D -

gegen

Land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch die Landesrentenbehdrde Nordrhein-Westfalen,
Diisseldorf, TannenstrafBle 26,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 26, Juni 1969 unter Mit-
wirkung der Bundesrichter Dr. Graf, MaaB, von der Mihlen,
zorn und Dr. Woesner

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klagerin wird das
Urteil des 13, Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts Diisseldorf vom 26. Okto-
ber 1967 aufgehoben,

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch {iiber
die auBergerichtlichen Xosten der Revi-
sion, an das Berufungsgericht zuriickver-
wiesen,

Dag Revisionsverfahren ist gebiihren- und
auslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die 1927 in W¢R geborene jlidische Kl&igerin lebt
gseit 1953 in Frankreich. Sie besaBll nach den Feststellungen
des Berufungsurteils bis zur Einbilirgerung in Frankreich am
15. Oktober 1947 wie ihre Eltern die polnische Staatsange-
horigkeit. Fur Freiheitsschaden ist sie als Fliichtling ent-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

schadigt worden. IThren Gesundheitsschadensantrag hat
die Entschdadigungsbehdérde aus medizinischen Grinden
abgelehnt., Die Klage blieb erfolglos. Das Landgericht
hat sich der Ansicht der Entschiadigungsbehorde ange-
schlossen. Das Oberlandesgericht hat die Berufung zu-
riickgewiesen, well keine allgemeine Anspruchsvoraus-
setzung nach dem BEG gegeben sei.

Mit der vom Bundesgerichtshof zugelassenen Revi-
sion beantragt die Klidgerin, den Rechtsstreit an das
Berufungsgericht zuriickzuverweisen. Das beklagte Land
hat sich im Revisionsverfahren nicht vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist begriindet.

Der Berufungsrichter hat die Anspruchsberechtigung
der Kldgerin nach § 160 Abs. 2 BEG mit der Begriindung
verneint, sie sel im Zeitpunkt ihrer Einblirgerung in
Frankreich kein Fliichtling im Sinne der Genfer Konven-
tion gewesen., Im angefochtenen Urteil ist dazu ausge-
fiihrt, daB weder die Auswanderung der Familie der Kla-
gerin aus Polen noch das Unterbleiben einer Riickkehr
durch Verfolgung oder Furcht vor Verfolgung veranlaft
gewesen sel.

Diese Erwagungen des Berufungsgerichts beruhen im
wesentlichen auf der friiheren Rechtsprechung des Bundes-
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gerichtshofs zur Entsch&digungsberechtigung des soge-
nannten réfugié sur place. Der Senat hat jedoch in RzW

1968, 571 Nr. 34 entschieden, daB8 nach § 160 BEG auch
derjenige entschiadigungsberechtigt ist, dem es in dem
gesetzlich bestimmten Zeitpunkt nach den in der Bundes-
republik Deutschland maBgeblichen Anschauungen nicht zu-
zumuten gewesen ware, in seinen Heimatstaat zuriickzukeh-
ren, weil dort aus Griinden der Rasse, Religion, Natio-
nalitidt, sozialen Stellung oder politischen Uberzeugung
wesentliche Rechtsgiiter verletzt wurden. Unter den Ge-

sichtspunkten dieser Entscheidung wird die Anspruchsbe-
rechtigung der Klidgerin zu iberpriifen sein. Dabel kommt

es auf die besondere lLage der Juden in Polen nur an, wenn

eine Riickkehr im Hinblick auf die allgemeinen inneren
Verhdltnisse Polens bis zum 15. Oktober 1947 zumutbar

gewesen ware.,

Eines Eingehens auf die weiteren Revisionsrigen
bedarf es nicht. Es sei lediglich darauf hingewiesen,
daB die Bescheinigung der frangdsischen BehOrden vom
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25. April 1958 schon ihrem Inhalt nach keinen Anhalt
fiir die Annahme gibt, die Kl&dgerin sei von ihrem Gast-
land als Fliichtling im Sinne der Genfer Konvention an-
erkannt oder behandelt worden.

Bundesrichter

MaaB ist er- von der Miihlen
krankt. Er kann

daher nicht un-

terschreiben.
Graf
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Zorn Dr. Woesner
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