A
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

IX ZR 232/87 Verkiindet am:
17. Mai 1988
Schnurr
Justizhauptsekretdarin
als Urkundsbeamtin
der Geschdftsstelle

in dem Entschd@digungsrechtsstreit
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Kldger und Revisionsklager,
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D - )

gegen

Land Nordrhein-Westfalen, vertreten durch die
Landesrentenbehdrde, DIl N W,

Beklagter und Revisionsbeklagter
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 17. Mai 1988 durch
den Vorsitzenden Richter Merz und die Richter Henkel,
Winter, Dr. Schmitz und Dr. Kreft

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das
Urteil des 11. Zivilsenats des Ober-
landesgerichts K&6ln vom 1. Oktober 1986
im Kostenpunkt und insoweit aufgehoben,
als der Anspruch auf Gesundheitsscha-
densrente wegen einer verfolgungsbe-
dingten Minderung der Erwerbsfdhigkeit
von 30 v.H. mit einem Hundertsatz der
Vergleichsbeziige des mittleren Dienstes
von mehr als 15 fir die Zeit ab 1. Ja-
nuar 1972 und von mehr als 20 fiir die
Zeit ab 1. Januar 1977 abgewiesen wor-
den ist.

In diesem Umfange wird der Rechtsstreit
zur anderweiten Verhandlung und Ent-
scheidung, auch iiber die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens,

an das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Al

Tatbestand:

Der Klager beansprucht Entschddigung fiir Gesundheits-
schaden nach §§ 1 Abs. 1, 4 Abs. 1 Nr. 1 e, 28 ff BEG. Die
Behdrde lehnte ab; die Klage blieb beim Landgericht erfolg-
los. Mit der Berufung beantragte der Kldger Verurteilung des
beklagten Landes zur Zahlung von 36.254,02 DM Kapitalent-
schddigung, 350.000 DM riickstadndiger Rente, laufend ab
1. September 1961 2.229 DM Rente monatlich zuziiglich Erho-
hung ab 1. Januar 1986, gesetzlichen Zinsen und zur Gewdh-

rung eines Heilverfahrens.

Das Oberlandesgericht sprach 8.440 DM Kapitalentschadi-
gung, 106.574 DM riickstdndige Rente, ab 1. November 1986
laufend 525 DM Rente monatlich, gesetzliche Zinsen aus
36.716 DM seit 1. Januar 1970 und ein Heilverfahren wegen

eines erlebnisreaktiven Persdtnlichkeitswandels zu.

Der Senat lieB die Revision zu, soweit der Anspruch auf
Rente wegen einer verfolgungsbedingten Minderung der Er-
werbsfahigkeit von 30 v.H. mit einem Hundertsatz der Ver-
gleichsbeziige des mittleren Dienstes von mehr als 15 fiir die
Zeit ab 1. Januar 1972 und von mehr als 20 v.H. fiir die Zeit
ab 1. Januar 1977 abgewiesen worden ist.

In diesem Umfange verfolgt der Kldger mit der Revision

den Rentenanspruch weiter.
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Entscheidunasgriinde:

Die Revision ist begriindet und fihrt zur Zurilickverwei-

sung des Rechtsstreits an das Berufungsgericht.

Das Berufungsgericht hat zur Bestimmung des Hundert-
satzes ab 1. Januar 1972 unter anderem ausgefiihrt: Dem
Kldger sei in der Ladungsverfiigung vom 10. April 1986 unter
anderem aufgegeben worden, alle erforderlichen Angaben fir
die Bemessung des Hundertsatzes zeitlich aufgeschliisselt zu
machen. Dem sei er nicht nachgekommen, obwohl er sehr gut in
der Lage sei, Tatsachen darzulegen und seine Rechte zu wah-
ren. Er habe noch nicht einmal die H6he der ihm seit 1972
von der Landesversicherungsanstalt Westfalen in Miinster
gezahlten Rente (Berufsunfdhigkeits-, spdter Altersrente)
mitgeteilt. Diese krasse Verweigerung der gebotenen Mitwir-
kung gereiche ihm zum Nachteil. Amtsermittlungen seien ndm-
lich nicht dazu da, das miihevoll und zeitraubend aufzuhel-
len, was der Kldger selbst am besten wisse. Das gelte insbe-
sondere fiir das jetzige sehr spdte Stadium der Entschadi-
gung. Wegen Fehlens jeglicher Angabe iiber Beginn und jewei-
lige H6he der vorgenannten Rente kénne ab 1. Januar 1972 nur
der niedrigste Vomhundertsatz (15) zugrunde gelegt werden.
Allerdings erscheine es gerechtfertigt, den Hundertsatz ab
1. Januar 1977 wieder auf 20 zu erhShen. Denn der am
20. Dezember 1911 geborene Kldger habe am 20. Dezember 1976
sein 65. Lebensjahr vollendet, und aufgrund der drztlichen
Gutachten k6nne zu seinen Gunsten davon ausgegangen werden,

daBl die allgemeine Erwerbsminderung seit 1. Januar 1977

80 v.H. betrage.
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Mit Recht riigt die Revision Verletzung der § 176
Abs. 1 BEG, § 286 ZPO und Abweichung von den Grundsdtzen des
Senatsurteils v. 18. Dezember 1980 - IX ZR 38/79, RzW 1981,
48. Das Verfahren des Berufungsgerichts ist fehlerhaft.

Die Ladungsverfiigung des Vorsitzenden vom
10. April 1986 gab dem Kldger unter anderem auf, alle er-
forderlichen Angaben - zeitlich aufgeschliisselt - fiir die
Bemessung des Hundertsatzes vorzutragen. Der ProzeBbevoll-
mdchtigte des Kladgers nahm dazu in dem Schriftsatz vom
19. August 1986 Stellung, den er im Verhandlungstermin vom
20. August 1986 iibergab. Darin ist ausgefiihrt, der Kldger
beziehe eine Rente von der Landesversicherungsanstalt West-
falen in Miinster, Aktenzeichen - 375 - J - 20.12.11 -, und
dafiir Beweis angetreten durch Beiziehung der vorgenannten
Akten. Die Parteien verhandelten zur Sache. In der Verhand-
lungsniederschrift fehlt ein Hinweis darauf, daB sich das
beklagte Land auf Verspdtung berufe, gegen den Beweisantrag
wende oder die Berufung auf die Rentenakte durch blofBe Anga-
be des Aktenzeichens fiir nicht ausreichend halte. Die Nie-
derschrift 1ldB8t auch nicht erkennen, daB der Kldger Gefahr
laufe, das Gericht werde ohne Aktenbeiziehung oder eine Aus-
kunft des Sozialversicherungstrédgers iiber die seit 1972
gezahlten Rentenbetrédge zu seinen Lasten entscheiden. Mit
seiner Angabe, mag er damit auch lange zugewartet haben, ge-
niigte der Kldger noch seiner Mitwirkungspflicht. Sie ermdg-
lichte eine Aufkladrung zumindest durch Einholung einer kurz-
fristig zu erlangenden Auskunft des Sozialversicherungstra-
gers iliber die gezahlten Rentenbetrédge.



Die Begriindung des Berufungsgerichts filir die Ablehnung
der Amtsaufkldrung und des Beweisantrages, die krasse Ver-
weigerung der gebotenen Mitwirkung gereiche dem Kldger zum
Nachteil, Amtsermittlungen seien nicht dazu da, das miihe-
voll und zeitraubend aufzuhellen, was der Kladger selbst am
besten wisse, verfehlt die besonderen Umstdnde des Streit-
falles. Diese rechtfertigen weder die Unterlassung der Amts-
ermittlung noch das Ubergehen des Beweisantrages mit der
Folge, daB die angebliche Nichtfeststellbarkeit einen Um-
stand betrifft, dessen Aufkldrung zur richtigen Bestimmung

des Hundertsatzes seit 1. Januar 1972 gefiihrt hdtte.

Aus diesen Griinden wird das Berufungsurteil, soweit
dagegen die Revision zugelassen und eingelegt worden ist,
aufgehoben und der Rechtsstreit zur erneuten Priifung und
Nachholung der erforderlichen Feststellungen an das Beru-

fungsgericht zurilickverwiesen.

Merz Henkel Winter
Schmitz Kreft
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