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IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 218/70 URTEIL Verkiindet am

23, November 1972
Pohl,
Amtsinspektor

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Entschédigungsrechtsstreit

serens  F QU .

gesetzlich vertreten durch ihren Vormund

Frau Suzanna-Catherine MNP @G Bost.,
PO Frankreich,

Kl&gerin und Revisionskligerin,

~ ProzeSbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr. (NS D -
gegen

Land N ordrhein-Westfalen, A
vertreten durch die Landesrentenbehdrde Nordrhein-Westfalen,
Diisseldorf, Tannenstrafe 26,

Beklagten und Revisionsbeklagten:
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne
miindl iche Vefhandlung am 23. November 1972 durch den
Vorsitzenden Richter Mai und die Richter Wiistenberg,
Zorn, Henkel und Dr. Thumm

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klégerin wird das
Urteil des 15, Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts Diisseldorf vom 26. Mai 1970
aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch {ilber
die auflergerichtlichen Kosten der Revi-
sion, an das Berufungsgericht zurfickver-
wiesen.

Das Revisionsverfahren ist gebilhren- und
auslagenfrei. |

Von Rechts wegen .
Tatbestand

Die 1897 geborene Kligerin muSite von Juni 1942 bis
Januar 1944 in Paris den Judenstern tragen. AnschliefSend
lebte sie dort bis zum 24. August 1944 versteckt.

Den vor ihr geltend gemachten Anspruch wegen Scha-
dens an KYrper oder Gesundheit hat die Behdrde 1965 ab-
gelehnt, weil auf die Verfdlgung zurlickzufiihrende Schi-
den niéht vorléigen. Das Leandgericht hat den Beklagten zur
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Zahlung von Kapitalentschédigung ab 1. Januar 1949 und
von Rente verurteilt. Es hat eine verfolgungsbedingte
Erwerbsminderung ab 1945 von 25 v.H. bejaht. Das Ober-
landesgericht hat dieses Urteil abgelindert und die Klage
abgewiesen. Mit der Revision begehrt die Kligerin Auf-
hebung des Berufungsurteils und Zuriickverweisung der
Sache an das Oberlandesgericht. Der Beklagte hat sich
im Revisionsverfahren nicht vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist begriindet.

Das Berufungsgericht ist der Ansicht, es sei nicht
. hinreichend wahrscheinlich, daB8 die Kllégerin durch die
erlittene Verfolgung in rentenberechtigendem Ausmaf in
ihrer Erwerbsfihigkeit gemindert sei. Aus dem nerven-
fachiirztlichen Gutachten des Sachverstiéndigen Prof. Dr.
Klages folge, daB die Verursachung der bei der Kliigerin
festgestellten endogenen Psychose durch die Verfolgung
zwar mdglich, nach dem Verfolgungstatbestand aber nicht
wahrscheinlich sei. Ebensowenig sei wahrscheinlich, da8
dieses Leiden durch die Verfolgung ausgelist worden sei.
Der psychasthenische Symtomenkomplex kinne nach der der-
zeit in Deutschland herrschenden medizinischen Meinung
nur im Rahmen der endogenen Psychose gesehen werden. Da-
her ktnnten auch die Beschwerden der Kllgerin, die sich
in der Zeit zwischen dem Ende der Verfolgung und dem Be-
ginn der endogenen Psychose im Jahre 1947 zeigten, nicht
als entschidigungspflichtig gewertet werden.

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw —flir iOS

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

{oeu yuequaje(J S[e puis ‘Tw‘lll”lllll[l?\\'”ﬁl‘l‘] Ip

121, YONY :SIOMUTE]

J[Ic

OYIN Py eL8 §§

12nyosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

AP

-4 -

Diese Ausfilhrungen tragen das klagabweisende Urteil
nicht. Nach den Akten der Landesrentenbehdrde, die das
Berufungsgericht zum Gegenstand der miindlichen Verhand-
lung gemacht hat, hat die Kl&dgerin unter Vorlage eides-
stattlicher Versicherungen vorgetragen, daB sie von Fe-
bruar 1944 bis zu ihrer Befreiung im August 1944 bei Be-
kannten in einem Abstellraum von nur einigen Quadratme-
tern GrdBe versteckt gelebt und dieses Versteck selbst
nachts nicht verlassen habe. Bei der vertrauensdrztlichen
Untersuchung hat die Klégerin dazu weiter ausgefiihrt, der
Raum habe weder Licht noch Heizung gehabt und sei auBer-
dem kalt und feucht gewesen. Verpflegungsmiifig sei sie
auf das angewiesen gewesen, was ihre Bekannten ihr gege-
ben hétten.

Dieser Sachkverhalt kann den Tatbestand eines Lebens
unter haftihnlichen Bedingungen erfiillen und damit eine
Freiheitsentziehung im Sinne von § 43 Abs. 3 BEG sein.
Erforderlich ist hierfiir neben der r¥umlichen Beschrln-
kung der Bewegungsfreiheit aber, daB der Verfolgte auch
nach den sonstigen Bedingungen ein Leben fiihren muBte,
das dem eines Hiftlings sehr nahe kam (BGH Rz¥W 1966, 332),.
Wenn die Kligerin ein solches Leben aus begriindeter Furcht
vor Verfolgung auf sich nahm, so ist nach § 9 Abs. 3 BEG
unbeachtlich, da88 sie sich diese Beschrénkung im Wege der
Selbsteinschliefung selbst auferlegte (vgl. BGH RzW 1970,
546 Nr. 13).

Bei Bejahung einer Freiheitsentziehung im Sinne von
§ 43 BEG streitet fUr die Klkgerin die Vermutung des § 28
Abs. 2 in Verbindung mit § 15 Abs. 2 BEG. Wenn eine Ge-
sundheitsschédigung wihrend der Freiheitsentziehung oder
innerhalb von acht Monaten nach ihrer Beendigung aufgetre-
ten ist, wird vermutet, daB sie auf nationalsozialistische
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GewaltmaSnahmen zuriickzufiihren ist. Das Berufungsgericht
geht mit dem Gutachten des Prof. Dr. Klages davon aus, da8
das bei der KlHgerin festgestellte psychasthenische Syndronm
zwischen dem Ende der Verfolgung und dem Beginn der endo-
genen Psychose im Jahre 1947 Beschwerden ge#uBert habe.
Wenn zugunsten der Kligerin bei diesem Leiden die Vermu-
tung des § 28 Abs. 2 BEG eingreift, 1#B8t sich aufgrund der
bisherigen Feststellungen des Berufungsgerichts nicht aus-
schlieBen, daB diese Beschwerden auf die Verfolgung zurtick-
zufiihren sind und iiber den 1. Januar 1949 hinaus eine ver-
folgungsbedingte Erwerbsminderung von mindestens 25 v.H.
zur Folge hatten oder das spétere psychische Leiden der
Klégerin wesentlich mitverursacht haben.

Da das Oberlandesgericht den Sachverhalt unter die-'

senm rechtlichen;Gésichtspunkt nicht gewlirdigt hat, greift
die Rlige der Revision durch. '

Mai Wiistenberg Zorn Henkel Dr. Thumm
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