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IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 195/71 URTEIL ‘Verktindet am

25. September 1975
Adomeit
Justizangestellte

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entschi3digungsrechtsstreit

1. Lotte TG geborene K@D,
@ Avenwe MgGIIED, LG (Schweiz),

2. I1se KD ,

Landesheilanstalt DY) (GD), Postfach ¢,
ges. Vertreter: Rechtsanwalt Rudolf W,

D *C-tr:tc @

Kligerinnen und Revisionsklidgerinnem,
- ProzeBbevollméchtigter

Zu 1.3 Rechtsanvalt (D, G -
- szeBbevollm&chtigter ’
zu 2.3 Rechtsenvalt D, GHED -
 gegen

Land Ber l in,
vertreten durch den Senator fiir Imneres,
1 Berlin 30, Potsdamer StraBe 186,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 3. Juli 1975 durch den Vor-
sitzenden Richter Mai und die Richter Henkel, Fuchs,
Dr. Thumm und Portmann

fur Recht erkannt:

Die Revisionen der Kliigerinnen gegen das Ur-
teil des 19. Zivilsenats des Kemmergerichts
in Berlin vom 12. Dezember 1968 werden ver-
worfen, soweit mit ihnen Zinsen verlangt
werden.

Im Uibrigen wird auf die Revisionen der Klige-
rinnen das Berufungsurtelil aufgehoben und der
Rechtsstreit zur anderweiten Verhandlung und
Entscheidung, auch {iber die auBergerichtlichen
Kosten der Revisionen, an das Berufungsgericht
zurlickverwiesen. '

Das Revisionsverfahren ist gebiihren- und ausla-
genfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die Klégerinnen verfolgen als die Erben ihrer
Mutter Wanda K@ deren Entschédigungsanspriiche fiir
Lebensschaden als Witwe des Jlidischen Kaufmanns
Adolf K@@p. Dieser ist am 21. April 1941, die Erdb-
lasserin am 23, Mérz 1954 gestorben. Wenda K@ hatte

//I‘.




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

1953 Entschédigung dafirr verlamgt, da8 ihr Ehemann
infolge der Verfolgung gestorben sei.

Die Entschédigungsbehirde setzte durch Bescheid
vom 1. Juni 1961 nach §§ 29 Nr. 6, 41 i.V. mit § 15 ff
BEG unter Einreihung des Verfolgten in die vergleich-
bare Beamtengruppe des gehobenen Dienstes 24.292,60 DM
Kapitalentschddigung und 1.500 DM riickstédndige Rente
fest. Gegenstand'der Klage ist der Unterschiedsbetrag,
der sich ergibt, wenn der Festsetzung die vergleich-
baren Beamtenbeziige des htheren statt des gehobehen
Dienstes zugrunde gelegt werden. Das Landgericht wies
die Klégerinnen demit ab. Im Berufungsrechtszug ver-
glichen sich die Parteien ilber weitere 8.000 DM zur
Abgeltung des Klageanspruchs. Die Kligerin zu 1. wider-
rief aber den Vergleich. Trotzdem zahlte der Beklagte
8.000 DM an die Kl#dgerinnen. Ihre weitergehende Beru-
fung blieb erfolglos. Mit der Revision beantragen sie
die Verurteilung des Beklagten zur Zahlung von 15,008,20 DM
Kepitalentschddigung und 920 DM rickstdndiger Rente ab-
ziiglich geleisteter 8,000 DM sowie zu Zinsen nach
§ 169 BEG. Der Beklagte ist nicht vertreten.

Entscheidungsgriinde

Soweit die Klégerinnen mit ihrem Revisionsantrag
Zinsen nach § 169 BEG verlangen, ist das Rechtsmittel
unzulissig. Im Revisionsrechtszug kdnnen Anspriiche, die
vor dem Berufungsgericht nicht geltend gemacht wurden,
nicht erhoben werden (§ 209 Abs. 1 BEG; § 561 ZPO;

BGH NJW 1961, 1467).
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Der Berufungsrichter geht von folgendem Sachver-
halt aus: Adolf K@ war Inhaber mehrerer Gesch#fte
in Berlin, Duisburg, Guben und Karlsruhe, in denen er
Mdbel und Bekleidung auf Abzashlung verkaufte. Die han-
delsgerichtlich eingetragene Einkaufszentrale befand
sich in Berlin. Nach dem Zusammenbruch der Kreditgebe-
rin, der Frankfurter Allgemeinen Versicherungsgesell-
schaft, im Jahre 1931 beantragte Adolf K@ das Ver-
gleichsverfahren zur Abwendung des Konkurses; es wurde
am 26, Juni 1931 erdffnet und am 29. Juli 1931 nach
AbschluB eines Vergleichs wieder aufgehoben. Kurz da-
nach gab Adolf K@ die Geschifte auf. Er behielt nur
die Mdbelfabrik Adolf K@® in Berlin - Halensee, die
als Kleingewerbebetrieb bis 1938 weiter bestand. Zu-
sammen mit dem Jjlidischen Kaufmann Alexander S@j grin-
dete er im Sommer 1932 die Firma W¢R GubH (WD
Handelsgesellschaft mbH) in Berlin - Spandau. Nach um-
fangreichen Um- und Einbauten wuarde das Geschift am
1. September 1932 ertffnet. Nach Angabe der Kl#gerinnen
hatten die Gesellschaft ein von den Inhabern zu gleichen
Teilen aufgebrachtes Kapital von 250.000 RM und das Ge-
schift mindestens 100 Angestellte. Geschéftsfiihrer waren
Erwin SER und Karl St Adolf K@JP war selbst
flir das Geschidft tHtig; er kaufte von Grossisten Waren
ein., Das Geschidft war scharfer Konkurrenz ausgesetzt,
da Woolworth etwa zur gleichen Zeit nur 100 Meter ent-
fernt ein Einheitspreis-Geschft ertffnete. Es wurde
von den Nationalsozialisten, die gegen Einheitspreis-
Geschdfte eingestellt waren, sofort boykottiert. Nach
~der Machtergreifung verschirfte sich der Boykott, da
die Inhaber Juden waren. Deshalb ging die Firma im Friih-
Jahr 1933 in Konkurs.



Adolf K@ litt an Diabetes und Tuberkulose,
Im April 1938 muSte er den Aufenthalt in einer Lun-
genheilanstalﬁ im Schwarzwald wegen seiner Jjudischen
Abstammung abbrechen. 1939 wanderte er nach Zypern
aus,

Nach Auffassung des Berufungsrichters ist die
Festsetzung der Entschéddigung nach den Vergleichsbe-
zligen des htheren Dienstes nicht gerechtfertigt. Er
sieht in der Entlassung aus der Lungenheilst#tte im
Jahre 1938 den Beginn der Verfolgung im Sinne des
§ 11 Abs. 2 S. 3 der 2. DV-BEG und miBt die wirtschaft-
liche Stellung an den Vergleichsbeziigen der Besoldungs-
ibersicht Anlage 2 zu § 11 der 2, DV-BEG in der letzten
Lebensaltersstufe des hheren Dienstes, das sind
11.500 RM. Weder fUr die Zeit von 1935 bis 1937 noch
fiir die Jahre 1930 bis 1932 - dies wegen des verfolgungs-
bedingten Boykotts der Firma W@} gleich nach der Macht-
ergreifung - hat er ein Durchschnit tseinkommen aus Ge-
werbebetrieb (§ 11 Abs. 3 der 1. DV-BEG) feststellen
konnen, das die Vergleichsbeziige von 11.500 RM erreichte.
Diese Erwdgungen beruhen auf einem Rechtsfehler.

Beim Anspruch aus §§ 29 Abs. 6, 41, 15 ff BGG be-
stimmt sich die Einreihung des verstorbenen Verfolgten
in eine vergleichbare Beamtengruppe nach § 31 Abs. 3 BEG
(§ 41 Abs. 1 Satz 2 BEG). MaBgebend flir die Bewertung
des die wirtschaftliche Stellung bestimmenden Durch-
schnittseinkommens sind deshalb die Vergleichsbeziige der
Besoldungsiibersicht Anlage zu § 14 der 2. DV-BEG im Zeit-
punkt deg Beginns der Verfolgung, die den Schaden an




Kérper oder Gesundheit verursacht hat (§ 31 Abs. 3

Satz 2 BEG, § 14 Abs. 3 der 2. DV-BEG). Dazu enthdlt das
Berufungsurteil keine Feststellungen. Der Tatrichter
geht lediglich davon aus, deB der Verfolgte an Diabetes
und Tuberkulose gelitten hat; den Zeitpunkt der Ent-
stehung dieser lLeiden und ihre Ursachen hat er aber
nicht gepriift. Seine Feststellung, der Boykott der
Wohag im Jshre 1933 habe zum Tode noch nicht gefiihrt,
mafgebend dafiir sei vielmehr die Entlassung aus der
Lungenheilstétte im Jshre 1938 gewesen, schliefit nicht
notwendig die Annahme aus, diese oder eine andere
nationalsozialistische GewaltmaBSnahme habe zur Ent-
stehung oder Verschlimmerung der genannten Leiden schon
vor diesem Zeitjmnkt zumindest beigetragen.

Nach den im Berufungsurteil in Bezug genommenen
Akten der Entschidigungsbehtrde war der Verfolgte am
19. April 1881 geboren. Bei mdglichem Beginn der Ver-
folgung, die den Gesundheitsschaden verursacht hat,
vor dem 19. April 1936 - Vollendung des 55. Lebens-
jahres - betragen die Vergleichsbezlige der Anlage
zu § 14 der 2, DV-BEG in der vorletzten Lebensalters-
stufe 10.400 RM. Wegen des Boykotts der W@ seit
Januar 1933 ist von dem im Drei jahreszeitraum 1930 -
1932 tatsdchlich erzielten Einkommen auszugehen (§ 31
Abs, 3 Satz 2 Halbs. 2 BBG), wobei etwaige Aussichten,
dieses Einkommen zu steigern, umberiicksichtigt bleiben
(BGH RzW 1960, 23; 1962, 503; 1964, 455; 1965, 514;
1973, 259; B. v. 10. Dezember 1970 - IX ZB 266/68).
Weder dem Berufungsuxteil noch dem Urteil des Land-
gerichts 148t sich entnehmen, da8 das Durchschnitts-



einkommen der Jahre 1930 - 1932 auch die Vergleichs-
beziige von 10.400 RM nicht erreicht hat. Fur das

Jahr 1930 fehlt iberhaupt jede Feststellung. Die Uber-
zeugung des Berufungsrichters, daB8 der Verfolgte zu-

- mindest seit Beginn des Jahres 1931 keine htheren Be-
trédge mehr seinen Firmen hatte entnehmen konnen, 148t die
Moglichkeit offen, da8 sich bei Beriicksichtigung der
Erwerbseinkiinfte des Jahres 1930 ein Durchschnittsein-
kommen ergibt, das die geforderte hshere Einreihung schon
aufgrund der wirtschaftlichen Stellung rechtfertigt.

Da das angefochtene Urteil aus diesem Grunde keinen
Bestand haben kann, kommt es auf die Angriffe der Revision
gegen die Auf fassung des Kammergerichts, auch die soziale
Stellung fiihre hier nicht zu einer hBheren Einreihung,
nicht mehr an. ' |

Das Berufungsurteil wird aufgehoben und die Sache
zur Prifung unter dem dargelegten rechtlichen Gesichts-
punkt und zur Nachholung der erforderlichen Fesfstellungen
en das Berufungsgericht zurlickverwiesen.




Hierdurch erhalten die Kligerinnen Gelegenheit,
ihre Bedenken gegen die Auf fassung des Berufungsgerichts
vorzutragen, das 1931 durchgefiihrte Vergleichsverfahren
habe die bisher herausgehobene Stellung des Verfolgten
als eines erfolgreichen Geschiftsmannes beeintriéchtigt.
Ob das bel den damaligen Verhdltnissen, insbesondere
unter dem EinfluB der Weltwirtschaftskrise,, fiir den
Lebens~ und Tédtigkeitsbereich des Verfolgten zutrifft,
ist Tatfrage (vgl. BGH RzW 1968, 80).

Mai  Henkel Fuchs Dr. Thumm Portmann
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