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BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 190/68 URTEIL Verkiéindet am
28, Januar 1971

Pohl,
Justizhauptsekretiir

als Urkundsbeamter
der Geschiftestelle

in dem Entschidigungsrechtsstmeit

Fransiska S (DD
O SND GED--: @

Kliégerin und Revisionskliigerin,

Reohtsanwiilte
rr. (D .

= ProgeSbevollmiichtigte:

Preistaat Bayern,
vertreten durch des Bayerische Staatsministerium der

Pinangen, Minchen, Odeonsplats 4,

Beklagten und Revisionsbeklagten,
- Progefbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. D -



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die milndliche Verhandlung vom 3. Desember 1970 unter Mit-
wirkung des Senatspriisidenten Mai und der Bundesrichter
Dr. Graf, Rorn, Henkel und Puochs

fir Recht erkannt:

Die Revision der Kligerin gegen das Urteil
des 18, Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Minchen vom 26. Juli 1968 wird surlickgewiesen.

Das Revisionsverfahren ist gebiihren- und aus-
lagenfrei. Die auBergerichtlichen Kosten triigt
die Kligerin.

Von Rechts wegen
ZTatbestand

Die 1918 in DD geborene Kligerin stammt von
Zigeunern ab. Sie war Tingerin in der Kapelle des Vaters.
Vom 5. Miirg 1943 bis Mitte April 1945 befand sie sich in
den Kongentrationslagern Auschwits, Ravensbriiok, Mauthausen
und Bergen-Belsen. Danach half sie ihren Angeh3rigen bel
der Grindung einer neuen Kapelle. Spiiter hausierte sie mit
Kurzwaren. Seit etwa 1960 ist sie nicht mehr erwerbstiitig.

Fir die Haftzeit beantragte sie 4.225 EM = 845 DM
Entschiidigung filr Berufsschaden mit der Behauptung, sie habe

ke



Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.Pri

als Téngerin tiglich 20 bis 30 KM verdient. Der Anspruch
wurde von der Entschiédigungsbehirde durch Vergleich vom

12. Juni 1961/2. April 1962 in der Weise geregelt, das

die Klégerin zur Abgeltung aller Anspriiche auf Entschidigung
nach dem Bundesentschidigungsgesetz filr Schaden im beruf-
lichen Fortkommen die beantragte Entschiidigung von 845 DM
erhielt.

Im Oktcber 1965 hat die Kl#gerin den Anspruch auf
Grund des BEG-SchluSgesetzes erneut angemeldet und den Ver-
gleich angefochten; fermer hat sie im August 1966 die Be-
rufsschadensrente verlangt. Zur Begriindung trug sie vor,
durch § 92 Abs. 2 BEG n. P. habe sich die Kapitalentschidi-
gung erhtht. Weil es sich um einen neuen Anspruch handle,
sel der Vergleich anfechtbar. Die guliéssige Anfechtung habe
das Rentenwahlrecht neu ertffnet.

Die Entschidigungsbehdrde hat ihr den Zuschlag von
20 v. H. nach § 92 Abs. 2 BEG fiir die Zeit vom 5. Mirz 1943
bis 15. April 1945 = 169 DM weitere Kapitalentschiédigung
bewilligt. Ein Rentenwahlrecht hat sie jedoch verneint, weil
im Zeitpunkt des Vergleichsabschlusses die Rentenwahlvoraus-
setzungen nicht vorgelegen hitten.

Klage und Berufung der Kligerin sind erfolglos ge-
blieben. Mit der Revision verfolgt sie den Rentenanspruch
fir die Zeit ab 1. November 1953 weiter. Das beklagte Land
bittet, die Revision zuriicksuweisen.
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Entacheidgggsgrﬁnde

Die Revision ist nicht begriindet.

Das Berufungsgericht hat das klageabweisende Urteil
des Landgerichts mit folgenden Erwidgungen bestiitigt: Der
Vergleich vom 2. April 1962 habe den Anspruch auf Entschi-
digung fiir Berufsschaden in vollem Umfange erledigt. Nach
Art. III Nr. 4 BEG-SchluB8G stehe der Kliégerin kein erneutes
Wahlrecht zu. Absatz 1 dieser Vorschrift sei nicht anwendbar.
Auch an den Voraussetzungen des Absatzes 2 fehle es. Zwar
ergebe sich aus der Erh8hung der Kapitalentschidigung durch
Gewdhrung des Zuschlags nach § 92 Abs. 2 BBEG die - abstrakte -
M8glichkeit einer Rentenerhlhung. Das Begehren der Kliégerin
scheitere jedoch daran, da8 sie im Zeitpunkt des Vergleichs-
abschlusses die Voraussetzungen fiir das Wahlrecht nach § 94
BEG nicht erfiillt habe. Nach dem Gutachten des Sachverstlindi-
gen Dr. Welke sei sie in dem zuletzt ausgeiibten Beruf als
Hausiererin erst seit 1. April 1965 nicht mehr als 50 v. H.
arbeitsfdhig.

Ob diese Begriindung das Berufungsurteil triigt, kann
offenbleiben. Im Ergebnis ist es richtig. Das BEG-SchluB-
gesetz hat der Kligerin entgegen der Auffassung der Revision
kein erneutes Rentenwahlrecht erdffnet.

Die Kl#igerin hat kein Recht zur Anfechtung des Ver-
gleichs nach Art. III Nr. 3 BEG-Schlu8G. Denn nach den Pest-
stellungen im Berufungsurteil und dem Inhalt der beigezoge-
nen Behrdenakten handelt es sich um einen sogenannten un-
echten Vergleich.



Die Kligerin hatte mit Schreiben vom 27. Mai 1960
und 18. Mai 1961 um die Bearbeitung des angemeldeten An-
spruchs auf Entschiéidigung ihres Berufsschadens gebeten und
hierbei fiir die Zeit vom 5. Miirz 1943 bis 15. April 1945
845 DM Entachiidigung verlangt; von einer Rentenwahl war
niocht die Rede. Auch zum angemeldeten Gesundheitsschaden
hatte die Kliigerin keinerlei Tatsachen vorgetragen, die
die Annahme nahelegten, sie sei im zuletzt ausgeiibten Be-
ruf der Hausiererin nicht mehr als 50 v. H. arbeitsfiéhig
und deshalb nach § 94 BEG wahlberechtigt. Die durch den
Vergleich zuerkannte Kepitalentschiidigung entsprach dem
begifferten Antrag. Demnach bedeutete die Zustimmung der
Klégerin zum Vergleich auch insoweit kein Nachgeben, als dieser
den Anspruch auf Kapitalentschéidigung oder Rente in vollem Um-
fange endgiiltig regelte.

Ebensowenig liegt ein Nachgeben des beklagten Landes
vor. Wie der Aktenvermerk des Sachbearbeiters der Entschii-
digungsbehlirde zum Vergleichsvorschlag erkennen légSt, hat
das beklagte Land der Kligerin mit dem Vergleich das ge-
wihrt, was ihr im Rahmen des begifferten Antrages in diesem
Zeitpunkt auf Grund des gu dieser Zeit geltenden Rechts nach
dem damals bekannten und feststehenden Sachverhalt sustand.

Ein solcher Vergleich steht grundsétslich einem unan-
fechtbaren Bescheid gleich (BGH RzW 1963, 474 Nr. 38; 1969,
357 Nr. 38). Das Begehren der Kligerin stellt sich demnach
nicht als Anfechtung eines Vergleichs im Sinne des Art. III
Nr. 3 BEG-SchluB8G dar, sondern als Neuanmeldung eines wei-
tergehenden Anppruchs nach Art. III Nr. 2 BEG-SchluBG (BGH
Urteil vom 31. Juli 1968 - IX ZR 231/67).




Die Prage, ob die Klidgerin erneut das Wahlrecht aus-
iilben kann, beurteilt sich nach Art. III Nr. 4 Abs. 1 und 2
BEG~Schlu8G. Wenn nach Art. III Nr. 2 BEG-SchluBG ein An-
spruch auf hbhere Kapitalentschidigung besteht, dann er-
gibt sich ein erneutes Rentenwahlrecht nicht unamittelbar
aus §§ 93, 94 BEG, sondern aus Art. III Nr. 4 BEG-SchluBG
unter den dort bestimmten Voraussetgzungen. Durch das BEG-
SchluSgesets hat sich an den Voraussetzungen des § 94 BEG
fir das Wahlrecht nichts geiindert; mithin steht es der Kli-
gerin nicht erstmalig auf Grund der Anderungen in Art. I
BEG-Schlu8G gu. Auch Art. III Nr. 4 Abs. 2 BEG-SchluBG
scheidet aus. Dessen Anwendung setzt voraus, da8 dem Be-
rechtigten nach bisherigen Vorschriften ein Wahlrecht zu-
stand und sich auf Grund der Anderungen in Art. I BEG-~
Schlu8G die nioht gewidihlte Entschiidigung erhht hat. Hier
fehlt es schon an der ersten Voraussetzung. Denn nach den
von der Revision nicht angegriffenen Peststellungen im Be-
rufungsurteil war die Kligerin im Zeitpunkt der friiheren
Anspruchsregelung in ihrem Beruf als Hausiererin noch mehr
als 50 v. H. arbeitsfiihig.
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Die Revision ist deshald unbegriindet und wird
gurtickgewiesen. Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 225
Abs. 1, 209 Abs. 1 BEG, § 97 ZPO.

Mai Graf Zorn

Henkel Fuchs
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