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IX ZR 177/71 URTEIL Verkiindet am

14, Dezember 1972
Pohl,
Amtsinspektor

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Entsché@digungsrechtsstreit

Adele K (NENNGEGNGENENED :
VIS Lgme Prov. I, ;v. G (irc.)

Klédgerin und Revisionsklédgerin,

- ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -
gegen

land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch den Regierungsprédsidenten in K&ln,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX. Zivilsenat qes Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 14. Dezember 1972 durcﬂ
die Richter Wistenberg, von der Mihlen, Zorn, Henkel
und Fuchs -

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kligerin wird das
Urteil des 13. Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts Hamm vom 27. Januar 1969
aufgehoben. '

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber
die auBergerichtlichen Kosten der Revi-
‘sion,an das Berufungsgericht zurlickver-
wiesen.

Das Revisionsverfahren ist gebiihren- und
auslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die jlidische Kligerin beansprucht Entschédigung5fﬁr
Berufsschaden durch Verdréngung aus dem Beruf als selbstén-
dige Handelsvertreterin.

Die Entschadigungsbehﬁrde setzte mit Bescheid vom
10. November 1960 entsprechend dem Antrag der Kl&gerin,
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sie bis Jahresende 1946 zu entschédigen, unter Ein-
reihung in die vergleichbare Beamtengruppe des einfa-’
chen Dienstes eine Kapitalentschédigung fiir die Zeit

vom 1, Januar 1937 bis 31. Dezember 1946 fest. Die Kli-
gerin erhod Klage auf Zahlung der nach den'Vergleichs~
beziigen des gehobenen Dienstes errechneten Kapitalent-
schiddigung, die sie auf den HSchstbetrag erweiterte,

mit der Begriindung, der Entschédigungszeitraum sei nicht
1946 beendet gewesen, sie habe bis jetzt noch nicht die
ausreichende Lebensgrundlage wiedererlangt. Das Landge~
richt sprach 1.272 DM zu (mittlerer Dienst bis 31. Dezem-
ber 1946) und wies die weitergehende Klage als unzuléssig
ab, weil der Bescheid dem Antrag der Kldgerin, sie bis
31. Dezember 1946 zu entschéidigen, entsprochen habe. Im
Berufungsverfahren verglichen sich die Parteien am

6. Februar 1962 iiber weitere 24,000 DM Kapitalentschkdi-
gung zur Abgeltung des Berufsschadens; gleichzeitig ver-
zichtete die Kligerin auf die Austibung des Rentenwahl-
rechts.

Im September 1966 focht die Klégerin den Vergleich
nach Art, III Nr. 3 BEG-SchluBG an. Sie machte geltend,
durch § 189a BEG sei klargestellt, daB der fiir einen be-
stimmten Zeitraum gestellte Entschiddigungsanspruch nach-
trédglich ausgedehnt werden kénne; diesen Anspruch habe
sie im frilheren Rechtsstreit geltend gemacht und damit
rechtzeitig angemeldet.

Die Entschiddigungsbehdrde lehnte den Antrag ab. Die
Klage auf 9.856 DM Kapitalentschiidigung blieb in beiden
Rechtszligen erfolglos. Mit der Revision verfolgt die
Klédgerin den Anspruch weiter. Das beklagte Land war im
Revisionsverfahren nicht vertreten.
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Entscheidungsgriinde

Die Revision ist begriindet.

Das Oberlandesgericht verneint die Zuldssigkeit
einer Vergleichsanfechtung nach Art. III Nr. 3
BEG-SchluBG. Hierzu ist ausgefiihrt: Auch die Anderungen
von Verfahrensvorschriften begriindeten ein Anfechtungs-
recht. Der Klédgerin stlinde es zu, wenn Art. III Nr. 3
Satz 2, Nr. 1 Abs., 4 in Verbindung mit Art. I Nr. 112
BEG-SchluBG, § 189a BEG erstmals ermbgliche, einen wei-
tergehenden Anspruch auf Kapitalentschidigung fiir Berufs-
schaden trotz der im frilheren Verfahren erklirten Be-
schrénkung des Entschédigungszeitraums geltend zu machen.
Die Anfechtung sei aber unzuléssig, um schon nach bishe-
rigem Recht zustehende Anspriiche durchzusetzen. So sei
es hier. Der Bescheid vom 10. November 1960 habe den ge-
samten Anspruch erfaBt; die Kligerin sei deshalb be-
schwert, ihre Klage zullissig gewesen. Auflerdem hétten
damals die Léndervereinbarung vom 23, Juni 1959 und die
Rechtsprechung das Nachschieben von Teilanspriichen aner-
kannt. § 189a BEG habe der Klégerin nicht erstmalig die
Moglichkeit gegeben, den Anspruch auf Entschédigung fir
die Zeit nach dem 31. Dezember 1946 geltend zu machen.

Diese Begriindung trigt die Abweisung des Klagan-
spruchs nicht, '

Die Kl&gerin hatte den Berufsschadensanspruch am
25. Mdrz 1958 angemeldet. Diese Anmeldung ist wirksam.
Den Anspruch regelte endgliltig der gerichtliche Vergleich
vom 6. Februar 1962. Wirksam angemeldete und geregel?e



-5 =

Anspriche kotnnen nicht nach § 189a BEG neu angemeldet
werden (BGH RzW 1969, 275 Nr. 26 und 351 Nr. 32; Urteil
vom 28. September 1972 - IX ZR 182/71). Der Anspruch
auf Entschﬁdigung fiir Berufsschaden ist ein einheitli-
cher Anspruch; die Nachmeldung eines Anspruchsteils ist
ausgeschlossen, wenn der Anspruch als solcher bereits
angemeldet war (BGH RzW 1971, 324 Nr. 21; Urteil vom
26. November 1970 - IX ZR 326/69)., Das ist hier der
Fall. Die Einfiigung des § 189a BEG durch Art. I Nr. 112
BEG-Schluf3G hat deshalb die Rechtslage der Klégerin |
nicht verbessert und kein Anfechtungsrecht nach Art. III
Nr. 3 BEG-SchlufiG erdffnet.

Der Berufungsrichter hat jedoch nicht gepriift, ob
sonstige Anderungen in Art. I BEG-SchluBG einen weiter-
gehenden Anspruch begrinden, als er der Kl&gerin schon
nach bisherigem Recht zustand. Das widerspricht den
' Grunds#tzen in BGH RzW 1970, 139 Nr. 30 (vgl. RzW 1972,
216 Nr. 13). Der Berechtigte kann einen Vergleich nach
Art. III Nr. 3 BEG-SchluB8G anfechten, wenn sich aus
einer Gegeniiberstellung der friiheren und der auf Grund
der Anderungen in Art. I BEG~SchlufiG bestehenden Rechts-
lage ergibt, da8 ihm ein weitergehender Anspruch zu-
steht. Dabei ist von den tatsichlichen Verh#dltnissen im
Zeitpunkt der Entscheidung auszugehen. Es kommt nicht
darauf an, was der Berechtigte bereits erhalten hat.

Ihm kann auchlnicht'entgegengehalten werden, diese Ent-
schiddigung sei schon nach bisherigem Recht fehlerhaft
bestimmt worden und nicht erst durch Art, I BEG=-SchluBG
verbessert (BGH RzW 1972, 63, 65; anders fiir Art, III
Nr. 2 Abs. 1 BEG-SchluBG vgl. BGH RzW 1971, 237 Nr. 29;
1972, 230 Nr. 26).



Hier kann insbesondere die Anderung des § 75 BEG
durch Art. I Nr. 44 BEG-SchluBG einen weitergehenden
Anspruch auf Kapitalentschddigung fir Berufsschaden
begriindet haben. Im Berufungsurteil sind keine Fest-
stellungen getroffen, die dem Revisionsgericht eine
Festsetzung des Anspruchs und damit den Vergleich zwi-
schen altem und neuem Anspruchsumfang ermdglichen.

Zu deren Nachholung und zur Priifung unter dem dar-
gelegten rechtlichen Gesichtspunkt wird der Rechtsstreit
an das Berufungsgericht zuriickverwiesen. Bei der erneu-
ten Entscheidung werden die Grundsdtze fiir die Beendi~
gung des Entschidigungszeitraums bei einer verheirateten
Verfolgten in BGH RzW 1967, 407 Nr. 20 und 1972, 63 Nr. 19
zu beachten sein.

Wiistenberg von der Miihlen Zorn

Henkel Fuchs
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