Nachschlagewverk: ja
BGHZ: nein

BEG §§ 115, 116

Eine Entschidigung wegen Ausbildungsschadens kann - sofern
nicht erhohte Aufwendungen fir die Ausbildung entstanden
gind - nicht beansprucht werden, wenn der verfolgte Minder-
jihrige bereits verstorben war, bevor gein Eintritt in das
brwerbsleben rechtlich moglich gewesen wirc. MaBgeblich ist
der Zeitpunkt, in dem seine Volksschulpflicht geendet hédtte.

BEG § 140
Die Beschrénkung der Vererblichkeit durch § 140 Abs. 1 BEG

gilt auch in der Fassung des SchluBgesetgzes nuy flUr den er-
sten Erbfall (Tod des Verfolgten).

BGH, Urt. v. 12. Dezember 1968 - IX zn 146/68 - OLG Zweibriicken
' LG Frankenthal
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 5. Oktober 1968 unter Mit-
wirkung des Senatspridsidenten Mai und der Bundesrichter
Wistenberg, Dr. Graf, von der Mihlen und Zorn

fiir Recht erkanht:

Auf die Revision des beklagten Landes
wird das Urteil des 4. Zivilsenats des
Qberlandesgerichts Zweibriicken vom

21, Pebruar 1968 aufgehoben und die
S8ache zur anderweiten Verhandlung und
Entscheidung, auch iiber die auBerge-
richtlichen Kosten der Revision, an
das Berufungsgerleht guriickverwiesen.

Dasg Revisio’nsverfahren ist gebiihren-
und suslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Klédgerin ist Alleinerbin ihres 1960 in den USA
verstorbenen jiidischen Ehemannes Bruno REi®. Dieser hatte
aus seiner geschiedenen ersten Ehe einen am §§. D
1930 geborenen Sohn Wolfgang R@E, der seit 1937 in Brd-
@D dic judische Volksschule besuchte. Nach der Ausvan-

| derung seines Vaters im Jahre 1938 lebte der Sohn bei
seiner Mutter in BrGllD-
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Nach den Angaben der Kligerin wurde Wolfgang REE®
im Jahre 1942 zusammen mit seiner Mutter von Br@® nach
Auschwitz deportiert. Seither fehlt von ihm jede Nach-
richt. Als Todeszeitpunkt wurde geméﬁ § 180 Abs. 1 BEG
der 8. Mai 1945 festgestcllt. Bruno R@P hat 1957 als
Erbe seines Sohnes Entschddigungsanspriiche angemeldet.
Die Kliégerin verlangt als Erbin ihres Ehemannes 10.000 DM
Kapitalentschddigung fiir den von Wolfgang REE® erlittenen
Ausbildungsschaden. ‘ :

Die Entschddigungsbehdrde hat den Antrag abgelehnt,
da sich die Unterbrechung des Schulbesuches auf das be-
rufliche Fortkommen des Kindes Wolfgang R nicht nach-
teilig ausgeviirkt habe. Das Landgericht hat die Klage ab-
geviegen. Auf die Berufung der Kldgerin hat das Oberlandes-
gericht dieseg Urteil abgeidndert und das beklagte Land ver-
urteilt, an die Kldgerin 10.000 DM zu zahlen. Es hat die
Revision zugelassen. Mit diesem Rechtsmittel beantragt
das beklagte Land, das Urteil des.Oberlandesgerichts auf-
zuheben und die Berufung der Kiagerin gegen das Urteil des
Landgerichts zuriickzuweisen. Die Kldgerin beantragt die
Zuriickweisung der Revision.

= f—— o —

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht ist davon ausgegangen, daf
Wolfgang R@EM durch die Verwehrung des tbertritts in die
hohere Schule (1941} und durch den spdteren Ausschluf
von jedem weiteren Schulbesuch (1942 - 1945) in seiner
Ausbildung mehr als nur geringfiigig benachteiligt worden
'sei. Dafl diese Benachteiligung in der Schulausbildung ihn



guch in seinem beruflichen Fortkommen geschédigt habe,
lassge sich wegen seines frilhen Todes zwar nicht fest-
stellen. Der Anspruch aus §§ 115 Abs. 1, 116 BEG setze
jedoch keine berufliche Schiéddigung im Sinne des § 65 BEG -
voraus. Er sei in der Person des Getoteten bereits mit
dem AusschluB3 von der Ausbildung entstanden und im Wege
der Erbfolge zundchst auf seinen Vater und spdter auf die
Klidgerin iibergegangen (§ 140 BEG n. P.). Die Beschrénkung
der Vererblichkeit auf den Ehegatten des Verfolgten und .
die Erben erster oder zweiter Ordnung in § 140 Abs. 1

S. 1 BEG gelte nur fiir den ersten Erbfall, den Tod des
Verfolgten. Wolfgang R@® sei aber von seinem Vater, einem
Erben der zweiten Ordnung, beerbt worden. '

I. Keine rechtlichen Bedenken bestehen dagegen, daf das
_Berufungsgericht die Beschridnkung der Vererblichkeit durch

"§ 140 Abs. 1 BEG nur auf den ersten Erbfall bezieht. BEs
entepricht der stidndigen Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofg, daB der vom Verfolgten auf einen begiinstigten Erben
ﬁbefgegangene Anspruch'spéter frei vererblich ist (vgl.RzW 195¢
4053 1959, 313 und 512;. Hieran hat entgegen der Meinung der
Revision auch die Einfiligung des Absatzes 4 in § 13 BEG durch
das BEG-Schlufigesetz nichts gedndert. Die cntsprechend an-
zuwendende Vorschrift des § 13 Abs. 2 betrifft - auBer dem
Fall, daB der Fiskus gesetzlicher Erbe ist - allein den Aus-
schluB von der Entschidigung gemiB § 6 BEG. Es ist nicht er-
sichtlich, daB § 13 Aps. 4 BEG iiber seinen klaren Wortlaut
und den des § 13 Abs. 2 BEG hinaus auch die freie Beerbung
eines entschédigungsrechtlich begiinstigten Ersterben be-
achridnken sollte. Die Bestimmung verfolgt nur den begrenzten

. Zweck, solche Personen als Anspruchsteller im Entschéddigungs-
verfahren auszugchlieBen, die selbst wegen ihrer Belastung
im Sinne des § 6 BEG aus eigener Verfolgung Entschidigungs-
anspriiche nicht herleiten konnen.
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II. Die Revision greift jedoch aus einem anderen Grunde
durch. Die Entscheidung des Berufungsgerichts trigt der
Tatsache nicht Rechnung, daB das BEG auch den Schaden in
der Ausbildung als einen Schaden im beruflichen Fortkom-
men behandelt.

1. Die Beantwortung der in Rechtsprechung und Schrift-
tum strittigen Frage, ob ein Schaden in der Ausbildung
auch dann entschiddigungsfihig ist, wenn der Ausbildungs-

- mangel sich wegen des vorzeitigen Todes des Verfolgten
nicht auswirken konnte, hidngt zundchst von der Auslegung
des Schadensbegriffs in § 115 Abs. 1 BEG ab. Schiiler

(RzW 1966, 441) und Blumenthal (RzW 1967, 53%1; 1968, 180),
das Oberlandesgericht Koln (RzW 1967, 419) und das Kammer-
gericht (RzW 1967, 557; 1968, 34) sehen mit dem Berufungs-
gericht den entschadigungsfdhigen Schaden bereits in dem
Augbildungsmangel als solchem, herbeigefiihrt durch Aus-
schluB von der Ausbildung oder deren erzwungene Unter-
brechung. Diese Auffassung teilen offenbar auch Blessin-
GieBler (BEG-SchluBG, § 115 Anm. III); sie sind allerdings
der Meinung, es lasse sich erst nach dem AbschluB des be-
troffenen Ausbildungsabschnitts featstellen, ob im Ergebnis
ein solcher Schaden in der Ausbildung eingetreten sei.

Demgegeniiber vertreten Brunn (RzW 1967, 533 und 598)
und die Oberlandesgerichte Hamm (RzW 1968, 323) und Minchen
(Rz\W 1967, 557) die Auffassung, der Schaden in der Aus-
bildung miisge sich in irgendeingr Weise auf die Erwerbsti-
tigkeit oder auf die Erwerbschancen des Verfolgten ausge-
virkt haben, um entschéddigungsfdhig zu sein. Folgerich-
tig geht der Kommentar zum Bundesentschidigungsgesetz von
Brunn-Hebhenstreit (Nachtrag 1966-1967 § 115 Anm. 3) davon
aus, dafl kein entschiddigungsfdhiger Schaden festzustellen

sei, wenn das Kind das Ende seiner Schulzeit nicht erlebt
habe.



a) Der Senat teilt zwar die Auffassung, daB in § 115 BEG
der Mangel in der Ausbildung als solcher, herbeigefiihrt

durch AusschluB oder Unterbrechung, als Entschidigungstat-
bestand anzusehen ist. Im konkreten Falle ist auch die
Peststellung eines Einkommensverlustes keine Voraussetzung
des Anspruchs auf Entschidigung, weil insoweit die Fiktion
des § 115 Abs. 1 BEG cingreift (vgl. RzW 1960, 210; 1961, 79).

Andererseits geniigt es jedoch nicht, daB einem Verfolg-
ten, der im Kindesalter verstorben'ist und daher niemals die
Moglichkeit hatte, seine Ausbildung im Erwerbsleben zu ver-
werten, die Schulausbildung ganz oder zum wesentlichen Teil
vorenthalten worden ist. '

Das BEG behandelt und regelt den Schaden in der Ausbil-
dung in einem Titel, der es allein mit der Wiedergutmachung
materieller Nachteile im Erwerbsleben zu tun hat. Damit trégt
das Gesetz der besonderen Bedeutung der Ausbildung fiir die
erwerbawirtschaftliche Nutzung der Arbeitskraft Rechnung.
Durch die Fiktion eines Schadens "im beruflichen Fortkommen"
ordnet es den Ausbildungsschaden ausdriicklich den Erwerbs-
schéiden zu, obwohl er auch unter dem Gésichtspunkt der blog-
- Sen Benachteiligung auf dem Gebiete des Rechts auf Bildung
und auf freie Berufswahl hétte'gesehén werden konnen.

Hatte der Entschddigungsgesetzgeber die Schddigung in
der Ausbildung in erster Linie als einen Schaden an immateriel.
len Rechtsgﬁtérn wiedergutmachen wollen, dann hiitte es nahe-
gelegen, den Ausbildungsschaden ebenso wie die Freiheits-
und Gesundheitaschiden selbstdndig zu regeln. Diese Ver-
selbstdndigung widre zum Beispiel schon dadurch erreicht
worden, dall wegen der iiber den materiellen Erwerbsschaden
hinausgehenden Bedeutung insbesondere des vorberuflichen



Ausbildungsschadens im Anschluf3 an den Titel "Schaden im
beruflichen Fortkommen" ein weiterer selbsténdiger Titel
"Schaden in der Ausbildung" geschaffen WOrden wire. 1In
dieser Weise ist der Gesetzgeber zum Beispiel bei dem
Titel "Schaden durch Zahlung von Sonderabgaben, Geldstra-
fen, BuSen und Kosten" verfahren, obwohl diese Schéden
begrifflich dem "Schaden an Vermtgen" zuzuordren sind.

In der amtlichen Begriindung zum BEG 1956 wird jedoch aus-~
driicklich gesagt, es erscheine folgerichtig, "Sch#den in
der beruflichen und vorberuflichen Ausbildung als Schaden
in beruflichen Fortkommen zu behandeln, da es sich auch
hier um Schaden in der Nutzung der Arbeitskraft handelt"
{(Bundestagsdrucks. II/1949 S. 154).

b}  Auch die Regelung des § 123 Abs. 2 BEG spricht dafiir,
daB das Gesetz die Ausbildungsschaden wegen ihrer Bedeu- '
tung fiir das Erwerbsleben entschddigt und die Kapitalab-
geltung des § 116 BEG nicht etwa als eine Art Schmerzens-
geld wegen der Benachteiligung im Bildungsbereich gewdhrt,
Denn es wiirde den Anrechnungsgrundsétzen des BEG widerspre-
chen, eine Entschiddigung, die jedenfalls gleichzeitig
ideellen Schaden wiedergutzumachen bestimmt wdre, in vol-
lem Umfange auf den Hbochstbetrag der Entschédigung wegen
Ervizerbsschadens anzurechnen. Eine Verréchnung der Anspri-
che wegen materiellen Schadens mit solchen wegen immateriel-
ler Schiden wird im BEG bewuBt vermieden. Wo eine Entsché-
digung gleidhzeitig materielle und immateriellc Auswir-
kungen der Verfolgung abzugelten bestimmt ist, wie die Ent-
schédigung wegen Gesundheitsschadens, wird eine Verrech-
nung nur insoweit angeordnet, als beide Entschidigungen
materielle Verluste ausgleichen sollen (vgl. §§ 141 4 £f BEG)



c¢) SchlieBlich zeigt auch der innere Aufbau des 7. Titels
den engen Zusammenhang mit den iibrigen Schiden im berufli-~
chen Fortkommen. Das Gesetz hat die Schédigungen in der
erwerbswirtschaftlichen Nutzung der Arbeitskraft in einem
liickenlosen Zusammenhang geregelt, der von der Verdréngung
aus dem Erwerbsleben bis zur Vorenthaltung der Ausbildung
reicht. Wihrend § 114 BEG den Fall betrifft, daB der Ver-
folgte trotz abgeschlossener Berufsausbildung keine dieser
Ausbildung entsprechende Erwerbstétigkeit gufnehmen konnte,
gelten §§ 115 £f BEG die Nachteile ab, die der Verfolgte
erlitten hat, weil er wegen eines verfolgungsbedingten Man-
gels in der Ausbildung eine der erstrebten Ausbildung ent-
sprechende Erwerbstidtigkeit nicht ausiiben kann.

2. Da bei der urspriinglichen Regelung des Ausbildungs-
schadens an eine Vererblichkeit des Anspruchsvnicht ge-
dacht war, hatte der Gesetzgeber damals Verfolgte vor Augen,
die entweder die ihnen vorenthaltene. Ausbildung mit Aufwand
von Zeit und Kosten nachgeholt hatten oder nachholen woll-
ten (§ 116 BEG a. F.) oder unter Verzicht auf die erstrebte
Ausbildung in das Berufsleben eingetreten waren oder einzu-
treten beabsichtigten (§ 118 BEG a. P.). Der Fall der Nach-
holung bedarf hier keiner Erdrterung, weil der Verfolgte da-
zu keine Gelegehheit mehr gehabt hat. Der Senat hat die Ent-
schiddigung von Aufwendungen fiir dic Ausbildung eines Kindes,
dem der Besuch der deutschen offentlichen Schule rechts-
vidrig versagt wurde und das vor dem Eintritt in das Er-
werbsalter getdtet worden ist, in seinem zur Versffent-
lichung bestimmten Urteil vom 12. Dezember 1968 - IX ZR
116/68 - behandelt. ‘



Bei den Verfolgten, die darauf verzichteten, den ver-
'folgungsbcdingten Ausbildungsmangel nachtraglich zu be-
heben, hat der Gesetggeber vom Nachweise eines matericllen
Schadeng im Brwerbsleben abgesehen. Er hat im Wege einer
groben Pauschalierung sdmtliche Einkommensnachteile zu-
ndchst mit dem Betrage von 5.000 DM (§ 118 BEG a. F.) und
nunnehr mit einem Betrage von 10,000 DM (§ 116 BEG n. F.)
abgegolten. Diese einheitliche Entschiddigung aller denk-
baren Auswirkungen jeder Art von Ausbildungsstdrung be-
ruht ersichtlich auf der Erwdgung, daB ein mehr als ge-
ringfligiger Mangel allgemein geeignet ist, einen Schaden
in der erwerbswirtschaftlichen Nutzung der Arbeitskraft’
herbeizufithren, andererseits aber die Bezifferung dieser
Auswirkung im Eingelfall die Mgglichkeiten des Entschédigungs.
verfahrens iibersteigt.

Aus dem Verzgicht des Gesetzes auf die Feststellung
cines konkreten Einkommensschadens folgt jedoch nicht, daB
§§ 115, 116 BEG auch dort anwendbar seien, wo eine Ausbil-~
dungsstorung die nachteilige Auswirkung nicht gchabt haben
kann, die mit der Pauschalentschédigung ausgeglichen wer-
den soll; denn es wiirde sonst die Grundlage verlassen wer-
den, auf der die gesetzliche Regelung beruht. Eine Entsché-
digung nach § 116 BEG ist daher ausgeschlossen, wo die
gesetzgeberische Unterstellung, die Ausbildungsstdorung habe
einen Eryerbsschaden nach sich gezogen, im tatsdchlichen

Verlauf keine Stitze findet, weil jede erwerbswirtschaft-
‘1liche Nutzung der Ausbildung und damit auch der Arbeitskraft
von vornherein entfdllt. Das ist in aller Regel der Fall,
wenn ein Kind bereits vor der Beendigung seiner gesctzglichen
Schulpflicht verstorben ist. Denn hat das verfolgte Kind.
durch den widerrechtlichen AusschluB vom Schulbesuch einen
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ideellen Schaden erlitten, der nach den Vorschriften des
BEG nicht entschédigt werden kann. Soweit der Bundesge-
richtshof in der Entschddigung nach § 118 BEG a. F.
zugledlch den Ausgleich immatericller Schdden ge-
sehen hatte (vgl. RzW 1960, 274), wird daran nicht fest-
gehalten. Die Erweiterung der Vererblichkeit nach § 140
BEG hat erstmalig Anspriiche einer Geschidigten-
gruppe zur Erdrterung gestellt, die durch den AusschluB
von der erstrebten Ausbildung oder deren verfolgungsbeding-
ten Abbruch a 1 1 e i n eine immaterielle Schéddigung er-
litten haben konnen. Dadurch ergibt sich die Notwendig-
keit, Inhalt und Zweck der Vorschriften iiber den Ausbil-
dungsschaden nochmals eingehend zu bestimmen.

3. Es entspricht ferner der vom Gesetz gewdhlten groben
Pauschalierung, daB im Binzelfall nicht auf die tatstch-
liche M&glichkeit eines Eintritts in das Erwerbsleben und
damit cines Verlusts von Arbeitseinkommen abgestellt wird.
Vielmehr sind auch hier allgemeine Erfahrungssdtze fiir die
Beantwortung der Frage heranzuziehen, ab wann der Mangel in
der Ausbildung im Regelfall einen Erwerbsschaden zur Folge
haben kann. Dabei geniigt die rechtliche Méglichkeit des Bin-
tritts in das Erwerbsleben, die sich allgemein nach den Vor-
gschriften der Schulpflicht- und Jugendschutzgesetze beQ
stimmt. ‘

Nach dem fiir die in Betracht kommende Zeit maBigeblichen
Reichsschulpflichtgesetz vom 6. Juli 1938 (RGB1. I S 799)
mit Knderungsgesetz vom 16. Mai 1941 (RGBl. I §. 282) dauer-
te filr alle Kinder deutscher StaatsangehSrigkeit, die im
Inlande ihren Wohnsitz oder gewdhnlichen Aufenthalt hatten,
die Volksschulpflicht acht Jahre (§ 4 Aps. 1). Sie begann
fir Kinder, die im Laufe des Kalenderjahres das 6. Lebens-
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jahr vollendeten, grundsétzlich mit dem Anfang des Schul-
jehres im Herbst (§ 2 Abs. 1 id} des Anderungsgesetzes vom
16. Mai 1941). Im Regelfall ergab sich somit eine Beendi~
gung der Volksschulpflicht etwa mit der'Vollehdung des 14,
Lebensjahres, wobei Abweichungen um ein halbes Jahr nach
unten und nach oben moglich waren. Bestand demnach bis zum
Lebensalter von etwa 14 Jahren eine zwahgsweise durchzu~
sctzende und unter Strafandrohung gestellte Pflicht zum
Beguch der Volks—odteHauptschule,-so entspricht es der
allgemeinen Lebenserfahrung, daB wihrend der Dauer die-
ger Schulpflicht ein Eintritt ins Berufsleben in aller
Regel nicht mgglich war.

Dem trdgt auch die Regelung des Jugendschutzgesetzes
(Gesetz iiber die Kinderarbeit und iiber die Arbeitszeit
der Jugendlichen) vom 30. April 1938 (RGBl. I S. 437)
Rechnung. Schon im Vorspruch zu diesém Gesetz wird er-
klgrt, daBl Kinderarbeit grundsdtzlich verboten ist, wobeil
nach § 1 Abs. 2 Xind ist, wer noch nicht vierzehn Jahre alt
ist. § 4 spricht nochmals ausdriicklich das Verbot der Kin-
derarbeit aus und 1Bt Ausnahmen nur nach bestimmten Vor-
schriften zu. Dabei ist die Ausnahmeregelung fiir Xinder,
die noch volksschulpflichtig sind, in § 5 schon nach der
Art der Tétigkeit eng umgrenzt und umfaBt nur leichte Ar-
beiten im'Handelsgewerbe, das Austragen von Waren und an-
dere Botenginge, Handreichungén beim Sport und Beschifti-
gungen in Familienbetrieben. Handelt es sich bei diesen
Hilfstdtigkeiten im Regelfall schon um keine Erwerbstéatig-
keit im cigentlichen Sinne, so ergibt sich aus der Kiirze
der Arbeitszeit, die grundsédtzlich auf zwei Stunden tdg-
lich begrenzt ist, daf auch wegen des geringen Umfanges der
Tatigkeit nicht von einem Eintritt ins Berufsleben: ge-
sprochen werden kann. Aullerdem zeigt ein Vergleich mit der
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Regelung des § 6 des Jugendschutzgesetzes iiber Kinderar-
beit nach Beendigung der Volksschulpflicht (Beschéfti-
gungszeit von sechs Stunden tdglich, Erweiterung der zu-
lﬁssigen,Arbeiten, Begrindung von Lehrverhaltnissen),
daB ein EBintritt ins Berufs- und Erwerbsleben erst von
diesem Alter an angcnommen wird,

Plir die Frage, ab wann im Regelfall ein Eintritt ins
Berufsleben moglich gewesen ist, muB demnach auf den Zeit-
punkt abgestellt werden, in dem die Volksschulpflicht gze-
endet hat. Hat das Kind diesen Zeitpunkt noch erlebt, so
kann nicht ausgeschlossen werden, daB es von der Moglich-
keit des Eintritts in das Berufsleben Gebrauch gemacht
hétte, wenn es durch die Verfolgung hieran nicht gehindert
worden wire. Ist es jedoch vorher verstorben, so fehlte es
von vornherein an der Moglichkeit, daB die Ausbildungs-
stérung einen Schaden in der Nutzung der Arbeitskraft ver-
- ursachte. Es bleibt dann im Einzelfall nur zu priifen, ob
bei Durchfiihrung der Ausbildung verfolgungsbedingt erhohte
"Aufwendungen entstanden sind, die eine nichit nur gering-
fiigige Benachteiligung darstellten. Insoweit wird auf das
Urteil vom 12. Dezember 1968 -~ IX ZR 116/68 - verwiesen.

4. bei dieser Rechtslage ist fiir das Fehlen eines Ent-
schiddigungsanspruchs letztlich zwar der Umstand maSgeblich,
dafl der Minderjdhrige vor Erreichung eines Alters, das ihm
den Eintritt ins Berufsleben erméglicht hdtte, durch national-
sozialistische GewaltmaBnahmen gettiet worden ist. Der Tod

des -Verfolgten kann jedoch nach dem Zusammenhang der Ge-
setzesbestimmungen bei der Entschiddigung des Ausbildungs-
schadens ebensowenig auBer acht gelassen werden wie bei

der Abgeltung der eigentlichen Berufsschiiden, bei denen

der Entschéddigungszeitraum ebenfalls mit der Totung des
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Verfolgten cendet. Flr die mit der Tdtung eines Verfolgten
zusammenhidngenden Schidden enthdlt das BEG den Sondertat-
bestand des Schadens an Leben. '

5. Der Senat teilt nicht die Auffassung der Kligerin,

daB nach dem Willen des Gesetzgebers des BEG-SchluBge-
setzes mit Einfihrung der Vererblichkeit der Anspruch
wegen Ausbildungeschadens bei jeglicher Behinderung in

der Ausbildung entstchen soll. Aus den Gesetzgebungs-
materialien ergibt sich nichts dafilir, dafl der Gesetzgeber
das Problem der im Kindesalter verstorbenen Verfolgten
itberhaupt gesehén hat. Die gesamten Erdrterungen iiber die
Erhthung der Pauschalentschidigung und iiber die Neufassung
deg § 116 BEG stellten darauf ah, inwieweit sich die 3chi-
digung in der Ausbildung nachhaltig auf das berufliche
Portkommen des Verfolgten ausgewirkt hat. Dabei wurden Be-
denken gegen die von der Bundesregierung vorgeschlagene
eingchrinkende Regelung aber nicht damit begrﬁndet, daf
der Anspruch nach § 116 BEG auf Abgeltung eines immateriel-
len Schadens gerichtet sei; es war vielmehr allein die
Uberlegung maBgebend, ob der Verfolgte den Nachweig einer
nachhaltigen Auswirlung auf sein berufliches Fortkommen
oder die Entschiddigungsbehdrde den Gegenbeweis fiihren kbnn-
te, Weil hierfiir die verwaltungsmiBigen Schwierigkeiten
uniiberbriickbar schienen und eine Vielzahl von Prozessen
vermieden werden sollte, hat der Gesetzgeber bei der zweiten
und dritten Lesung des Gegsetzentwurfs darauf verzichtet,
dieges zusidtzliche Erfordernis einzufiilhren. Aus dem Ver-
zicht auf die Pestatellung der Auswirkung im Eingelfalle
kann daher nicht geschlossen werden, daB die Pauschalent-
schidigung nunmehr auch zur Wiedergutmachung von immateriel-
len Schiden bestimmt sei und auch in den PFdéllen gezahlt
werden gollte, in denen von vornherein eine Benachteiligung
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im beruflichen Fortkommen nicht in Betracht kommen
konnte.

ILX. Bin vererbbarer Anspruch fir Schaden in der Ausbildung
ist somit auBer in den Fdllen nachgewiesener erhShter Auf-
vendungen nur entstanden, wenn der in seiner Ausbildung mehr
als geringfiigig benachteiligte Verfolgte im Zeitpunkt sei-
nes Todes nicht mehr im volksschulpflichtigen Alter stand.
Ob im Palle des Wolfgang R ein Ausbildungsschaden im
Sinne der oben dargelegten Grundsdtze zu bejahen ist, be-
darf weiterer Sachaufklérung. Es konnte insbesondere rechts-
erheblich sein, daB Wolfzeng RE@P am . November 1930 geboren
ist und ab 1937 die Schule besucht hat. Das Berufungsgericht
wird daher feststellen miigsen, wann 1937 in Br@iie das
Schuljahr begann und zu welchem Zeitpunkt demnach die Volst
schulpflicht fir Wolfgang R@® geendet hat. Sollte das Ende
der Volksschulpflicht erst nach dem 8. Mai 194% liegen, s0
wdre ein Anspruch nach §§ 115, 116 BEG nicht entstanden und
die Kldgerin mit ihrer Klage abzuweisen. Dabei bestehen ge-
gen die Rechtsansicht des Bérufungsgerichts keine Bedenken,
daB bei Wolfgang REEM gemdf § 180 Abs. 1 BEG vom 8. Mai

1945 als Todeszeitpunkt auszugehen ist. Nach dem Verschollen-
heitsgesetz oder sonstigen Rechtsvorschriften ist ein an-
derer Zeitpunkt des Todes nicht festgestellt worden. LdS8%
sicn ohne weitere Brmittlungen ein anderer Todeszeitpunkt
als der 8. Mai 1945 nicht feststellen, muB dieser Zeitpunkt
nach § 180 Abs. 2 BEG als wahrscheinlich zugrundegelegt
vierden, Die Frage, ob nach den Umstdnden deg Eingelfalls

ein anderer Zeitpunkt des Todes wahrscheinlich ist, ohne daB
es weiterer Ermitilungen bedarf, obliegt dabei der tatrich- -
terlichen Beweiswiirdigung, die im Revisionsverfahren nicht
nachpriifbar ist,
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Das angefochtene Urteil ist deshalb aufzuheben und
der Rechtsstreit zur anderweiten Verhandlung und Entschei-
dung an das Berufungsgericht'zurﬁckzuverweisen°

Die Gebiihren- und Auslagenfreiheit begtimmt sich

nach § 225 Abs. 1 BEG.

Mai Vilstenberg : Graf

von der Miililen . Zorn
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