Nachschlagewerk: ja
BGHZ ¢ nein

BGB §§ 765, 767, 777, HGB §§ 355, 356

a) Zur Biirgenhaftung nach Kiindigung der Biirgschaft
fiir ein laufendes Kontokorrent.

b) Eine unbefristete Kreditbiirgschaft wird durch
Kiindigung nicht zur Zeitbiirgschaft.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 4. Juli 1985 durch den Vorsitzen-
den Richter Merz und die Richter Zorn, Henkel, Winter und
pbr. Graghof

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kl&dgerin wird das Ur-
teil des 8. Zivilsenats des Oberlandesge-
richts Saarbriicken vom 24. November 1983
aufgehoben., - - = =

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Ver-
handlung und Entscheidung, auch iiber die
Kosten der Revision, an den 5. Zivilsenat
des Berufungsgerichts zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen .-

Tatbestand

Der Beklagte war Gesellschafter der Gesellschaft fiir

WIS, WS ¢ S - -
WillllR- und TUREEENENE b4 (im folgenden: Fa. MAT) in
EJR. Dpiese stand mit der klagenden Sparkasse in Ge-

schdftsverbindung. Die Kldgerin gewdhrte ibhr {iber das Giro-
konto Nr. @8 Kredit in laufender Rechnung. AuBerdem biirgte
sie Kunden der Firma MAT fiir ordnungsmdBige Vertragserfiil-
lung.
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Am 28. Dezember 1973 unterzeichneten der Beklagte und
der Kaufmann R— gemeinschaftlich auf einem Vordruck
des Deutschen Sparkassenverlages eine Blirgschaftserkl&rung
zugunsten der Kldgerin. Darin verbiirgten sie sich ohne zeit-
liche Beschrdnkung als Selbstschuldner fiir alle bestehenden
und kiinftigen, auch bedingten und befristeten Anspriiche der
Kldgerin an Hauptsumme, Zinsen und Kosten gegen die Firma
MAT aus ibhrer Geschiftsverbindung, insbesondere aus laufen-
der Rechnung, aus einem gewdhrten Darlehen, Wechseln (auch
soweit sie von Dritten hereingegeben worden sind), Abtre-
tungen oder gesetzlichem Forderungsiibergang, bis zum Betrage
von 100 000 DM. Die formularmd@Bigen Biirgschaftsbedingungen
lauten auszugsweise:

"1l.Die Biirgschaft erstreckt sich auch auf etwaige bei
Fdlligkeit nicht bezahlte Zinsen, Provisionen und
Kosten der Biirgschaftssumme, selbst wenn die vor-
stehend erwdbnte Blirgschaftssumme iiberschritten
wird. Dies gilt auch, falls die Zinsen, Provisionen
und Kosten durch Saldierung zur Hauptsache geworden
sind. Soweit dadurch die vorstehend genannte Biirg-
schaftssumme iiberschritten wird, ermdBigt sich die
Haftung des Biirgen wiederum durch entsprechende
Rickfihrungen des Kredits auch innerhalb einer Ab-
rechnungsperiode.

2. Der Biirge verzichtet auf die Geltendmachung aller
ibm etwa nach ‘deft Gesetz als Bilirgen zustehenden Ein-

» »reden und auf alle Anspriiche und Vorteile, die ihm
etwa gegen die Sparkasse aus der Aufgabe einer fiir
die obigen Forderungen bestehenden weiteren Sicher-
heit, aus der Art oder dem Zeitpunkte der Verwertung
einer solchen Sicherheit, aus einer Stundung der
Forderung oder einem iiber die Forderung geschlosse-
nen Vergleich zustehen kdnnten. Die Sparkasse ist
nicht verpflichtet, sich zunichst an andere Sicher-
beiten zu balten, bevor sie den Blirgen in Anspruch
nimmt,.



3. Mebrere Biirgen, die sich in dieser Urkunde ver-
pflichten, haften als Gesamtschuldner.

Besteben fiir die Anspriiche der Sparkasse gegen den
Hauptschuldner auBerhalb dieser Urkunde noch weitere
Biirgschaften, so gilt Satz 1 nur fiir die Biirgen nach
dieser Urkunde. Im Verhdltnis zu den anderen Biirgen
haften die Biirgen nach dieser Urkunde in Abweichung
von § 769 BGB fiir den vollen Betrag ihrer Biirg-
schaft.

4. Anerkenntnisse, die der Hauptschuldner der Sparkasse
erteilt hat oder noch erteilen wird, bhaben dem Biir-
gen gegeniiber volle Giiltigkeit.

5. o o8

6. Falls der Blirge Zahlungen leistet, gehen die Rechte
der Sparkasse dann auf ihn iiber, wenn die Sparkasse
wegen aller ihrer Anspriiche gegen den Hauptschuldner
volle Befriedigung erlangt hat. Bis dahin gelten die
Zahlungen nur als Sicherheit. Die Sparkasse ist auch
befugt, den Erlss von Sicherheiten und Zahlungen des
Hauptschuldners oder anderer Verpflichteter zundchst
auf den den Biirgschaftsbetrag iibersteigenden Teil
ihrer Forderungen zu verrechnen.

7. LI
8' LI

9. Ergidnzend gelten fiir das Biirgschaftsverhdltnis die
Allgemeinen Geschidftsbedingungen der Sparkasse.”

Der Beklagte schied Ende Mdrz 1977 aus der Gesellschaft
aus. Durch Schreiben vom 12, April 1977, das der Kl&gerin am
selben Tage zuging, kiindigte er die Biirgschaft "zum ndchst-
zuldssigen Termin". Im Zeitpunkt der Kiindigung fiibrte die
Kligerin fiir die Firma MAT das Konto Nr B nit einem
Schuldsaldo von 1 129 042,11 DM, das Sicherheitenkonto Nr.
@2 nit einem Guthaben von 5 088,07 DM und das Avalkredit-
konto Nr. W) - W4, das mit einem spiter nicht in An-
spruch genommenen und daher geldschten Biirgschaftsbetrag von
19 821 DM belastet war.



Nach der Kindiqung stellten die Kldgerin, die Kreis-
sparkasse Nl vnd die Landesbank Saf in einer ge-
meinschaftlichen StiitzungsmaBnahme der in Liquiditits-
schwierigkeiten befindlichen Firma MAT neue Darleben von je
100 000 DM zur Verfiigung, und zwar die Kldgerin in der
Weise, daB sie dem Gesellschafter Ste il den Kredit ge-
wabrte und den Darlehensbetrag absprachegemdB der Firma MAT
gutschrieb. Die Darlehensbetrdge wurden der Firma MAT auf
dem am 21. April 1977 bei der Klidgerin eingerichteten
Kontokorrentgirokonto Nr. 9 ausgereicht, dessen jewei-
liges Guthaben den drei Gldubigerbanken durch Vertrag vom
20. April 1977 verpfdndet war. Am 28. April 1977 schlossen
die Banken mit der Firma MAT und deren Gesellschafter SteflR-
- einen Sicherheitenzweckvertrag, durch den sie wegen der
ibnen zur Verfiigung gestellten Sicherheiten einen sogenann-
ten Pool bildeten.

Am 26. Juli 1977 wurde iliber das Vermodgen der Firma MAT
das Konkursverfahren erdéffnet. Nach den Kontenblittern der
Kldgerin wiesen zu diesem Zeitpunkt die Konten Nr. @8 und
Nr. Yl Schuldsalden von 1 144 419,57 DM und
100 710,18 DM, das Konto Nr. @2 ein Guthaben von
18 553,43 DM aus. Das Konkursverfahren wurde spidter mangels
Masse eingestellt.

Die Kl&dgerin hatte sich zur Sicherung ibrer Forderungen
Werklohnanspriiche der Firma MAT aus Auftrédgen abtreten
lassen, die bei Konkurser&ffnung noch nicht vollstindig aus-
gefiihrt waren, Sie lie8 die Arbeiten durch von ihr beauf-
tragte Unternehmer fertigstellen. Die anfallenden Aufwendun-
gen und Erldse rechnete sie teilweise iiber das Sicherheiten-
‘erlés-Konto Nr. (1, die Garantieriickstellungen und deren



Inanspruchnabme iiber das Konto Nr. {J]0 ab; fiir die Abwick-
lung des Auftrags We [ fibrte sie das Konto Nr. SIR7.

Auser dem Beklagten und R\JJEA batten sich in be-
sonderen Urkunden die Gesellschafter Bl und StcUIEN fiir
die Verbindlichkeiten der Firma MAT gegeniiber der Kligerin
verbiirgt. Diese richtete am 30. Dezember 1977 fiir die ver-
biirgten Betrdge die Konten Nr. {ijN: (o), SN
(steQN) und (DN : ("R RONES) cin, bela-
stete diese in Hb6he der jeweiligen Biirgschaftsanspriiche von
insgesamt 1 002 352,30 DM und schrieb diesen Betrag dem

Konto Nr. @8 gut.

Mit der Behauptung, die durch den Beklagten verbiirgte
Hauptschuld betrage noch mehr als 100 000 DM, nabm die
Kldgerin den Beklagten auf Zahlung der Biirgschaftssumme nebst
Zinsen in Anspruch. Das Landgericht gab der Klage bis auf
einen Teil des Zinsanspruchs statt. Nachdem der Beklagte Be-
rufung eingelegt hatte, zahlte der Mitbiirge RN der
Kldgerin aufgrund eines Vergleichs 35 000 DM und wurde aus
der Bilirgenhaftung entlassen. Die Kldgerin erklidrte deshalb
die Hauptsache wegen eines am 1. Midrz 1980 "gezahlten" Be=-
trages von 50 000 DM fiir erledigt und beantragte, die Beru-
fung mit dieser MaBgabe zuriickzuweisen. Der Beklagte wider-
sprach der Erledigqungserkldrung und beantragte volle Klage-
abweisung. Dem entsprach das Berufungsgericht.

Mit der Revision verfolgt die Klidgerin ihren Antrag aus
dem Berufungsverfahren weiter. Der Beklagte beantragt die
Zuriickweisung des Rechtsmittels,



Entscheidungsgriinde

Die Revision ist begriindet.

I.

1. Zwischen den Parteien ist aufgrund der Erkldrung vom
28. Dezember 1973 ein Biirgschaftsvecrtrag zustande gekommen.
Darin hat sich der Beklagte fiir alle damals bestehenden und
kiinftigen Anspriiche der Kldgerin aus der bankmdSigen Ge-
schdftsverbindung mit der Firma MAT bis zum Betrag von
100 000 DM zuziiglich Zinsen, Provisionen und Kosten wirksam
verbiirgt. Es bhandelt sich um eine Hochstbetragsbiirgschaft,
bei der nicht die verbiirgte Hauptschuld, sondern nur die
Blirgenhaftung der Hthe nach begrenzt ist. Davon geht der Be-
rufungsrichter zutreffend aus.

2. Er nimmt in Ubereinstimmung mit dem Landgericht an,
dag der Beklagte berechtigt gewesen sei, die auf unbestimmte
Zeit abgeschlossene Biirgschaft mit sofortiger Wirkung zu
kiindigen, weilil sich die Vermégenslage der Hauptschuldnerin
erheblich verschlechtert hatte. Die Biirgschaft sei deshalb
am 12, April 1977 mit Wirkung fiir die Zukunft beendet
worden.

Das ist im Ergebnis rechtlich nicht zu beanstanden.
Auch der Biirge, der es auf unbestimmte Zeit iibernommen hat,
fiir den einem Dritten erdffneten Kredit einzustehen, hat
nach Treu und Glauben das Recht, die Biirgschaft nach Ablauf
eines gewissen Zeitraums oder bei Eintritt besonders wichti-



ger Umstdnde mit Wirkung fiir die Zukunft zu kiindigen (BGH,
Uurt. v, 9. Mdrz 1959 - VII ZR 90/58, WM 1959, 855, 856
m.w.N.). Es kann dahinstehen, ob allein die Verschlechterung
der Vermsgenslage der Hauptschuldnerin als "besonders wich-
tiger Umstand" die Kiindigung rechtfertigen konnte (vgl. dazu
Staudinger/Horn, BGB 12. Aufl. § 765 Rdnr. 81; BGB-RGRK/
Mormann, BGB 12. Aufl. § 765 Rdnr. 17). Hier kam hinzu, daB
seit Ubernahme der Biirgschaft mehr als drei Jahre verstri-
chen waren und der Beklagte aus der Firma MAT ausgeschieden
war. Das berechtigte ihn, wie auch die Revision nicht be-
zweifelt, sich fiir die Zukunft aus der Bilirgenhaftung zu 1lo-
sen,

Die Kiindigung konnte hier ausnahmsweise mit sofortiger
Wirkung erfolgen, weil berechtigte Interessen der Gldubige-
rin und der Hauptschuldnerin, die die Einhaltung einer ange-
messenen Kiindigungsfrist geboten hdtten (vgl. dazu BGH,
aal), nicht entgegenstanden. Davon geht auch die Revision
aus.

3. Die Kiindigung hatte demgemdB zur Folge, daB sich die
Biirgenhaftung auf die am 12. April 1977 bereits begriindeten
Verbindlichkeiten der Firma MAT gegeniiber der Kl&gerin be-
schrdnkte. Eine unverziigliche Inanspruchnahme des Beklagten
durch die Kldgerin wie bei einer Zeitbiirgschaft (§ 777
Abs. 1 BGB) war zur Erhaltung des Biirgschaftsanspruchs nicht
erforderlich (vgl. Staudinger/Horn, § 765 BGB RAnr. 79;
MiinchKomm/Pecher, § 765 BGB Rdnr. 20; a.A. BGB-RGRK/
Mormann, § 765 BGB RAnr. 17; Schifer, Bankkontokorrent und
Biirgschaft S. 169). Das Kiindigungsrecht des Biirgen macht die
unbefristete Kreditbilirgschaft nicht zu einer Zeitbiirgschaft



im Sinne des § 777 BGB, bei der die Biirgenhaftung auf einen
bestimmten Zeitraum befristet ist. Vielmebhr beschriankt sich
die Biirgschaft, sofern nichts anderes vereinbart ist, mit
Wirksamwerden der Kiindigung gegenstindlich auf die bis zu
diesem Zeitpunkt begriindeten Verbindlichkeiten des Schuld-
ners (vgl. zu dem Unterschied BGH, Urt. v. 29. April 1974 -
VIII ZR 35/73, WM 1974, 478, 479).

Nach den Feststellungen des Berufungsgerichts bestand
am 12. April 1977 nur eine Kontokorrentverbindlichkeit der
Firma MAT, die auf dem Konto Nr. {8 mit einem Tagesschuld-
saldo von 1 129 042,11 DM ausgewiesen war. Ibr stand ein
Guthaben von 5 088,07 DM auf dem Sicherheitenkonto Nr. {2
gegeniiber, das nach dem Vortrag beider Parteien mit dem
Schuldsaldo zu verrechnen war. Der auf dem Avalkreditkonto
Nr. R ¢ gebuchte Sollbetrag von 19 821 DM kann unbe-
riicksichtigt bleiben; ibm entsprach unstreitiy keine Forde-
rung der Kl&dgerin, weil die von ihr im Auftrag der Firma MAT
iibernommene Biirgschaft nicht in Anspruch genommen worden
ist. Mithin schuldete die Firma MAT am 12. April 1977 der
Klagerin 1 123 954,04 DM.

Mit dem Berufungsgericht ist fiir die Biirgenbaftung von
diesem Tagessaldo auszugehen. Die Revision verweist zwar mit
Recht darauf, daB8 die verbiirgte Hauptschuld eine Verbind-
lichkeit aus einem Kontokorrentverhiltnis im Sinne des § 355
HGB ist. Die das Kontokorrent regelnden Bedingungen der Kl&-
gerin (Nr. 11 Abs. 1 und ﬁr. 12 Abs. 1 ibrer Allgemeinen Ge-
schaftsbedingungen, Fassung April 1977) entsprechen im we-
sentlichen denjenigen, die Gegenstand der Entscheidung in
BGHZ 50, 277 waren. Ein Staffelkontokorrent lag danacbh nicht
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vor (vgl. auch BGH, Urt. v. 9. Dezember 1971 -

IIT ZR 58/69, WM 1972, 283). Bei einem Periodenkontokorrent
im Sinne des § 355 HGB werden die aus der Geschdftsverbin-
dung entspringenden beiderseitigen Anspriiche und Leistungen
in Rechnung gestellt und in regelmdBigen Zeitabschnitten
durch Verrechnung und Feststellung des fiir den einen oder
anderen Teil sich ergebenden iberschusses ausgeglichen. MaB~-
gebend fiir die Anspriiche aus Kontokorrent sind deshalb
grundsdtzlich die bei den periodischen Rechnungsabschliissen
festgestellten Salden. Die in den Tageskontoausziigen der
Banken und Sparkassen ausgewiesenen Tagessalden haben ledig-
lich die Bedeutung von reinen Postensalden, die nur zur Er-
leichterung des liberblicks und der Zinsberechnung ermittelt
werden (vgl., BGHZ 50, 277, 280). Daraus folgt aber nicht

- wie die Revision beildufig meint ~, daB sich bei der Kiin-
digung einer Kontokorrentkreditbiirgschaft auch die Biirgen-
baftung im Ausgangspunkt grundsdtzlich nach einem periodi-
schen RechnungsabschluB zu richten habe. Unbeschadet ihrer
Akzessorietdt zur Hauptschuld (§ 767 BGB) ist die Biirgen-
schuld eine rechtlich eigenstdndige Verbindlichkeit, die

in zeitlicher oder gegenstidndlicher Hinsicht gegeniiber der
Hauptschuld eingeschrdnkt sein kann. Das dem Biirgen bei der
unbefristeten Kreditbiirgschaft zustehende Kiindigungsrecht
aus § 242 BGB kann die Biirgschaftsverpflichtung zu einem
anderen Zeitpunkt als dem Ende einer Kontokorrentperiode be-
enden., In diesem Fall beschrankt sich die Verpflichtung des
Biirgen der HGhe nach auf den Schuldsaldo, der sich bei Wirk-
samwerden der Kiindigung errechnet. Auf diesen Zeitpunkt bhat
der Gldubiger daher das Konto dem Biirgen gegeniiber ab-
schlieBend zu saldieren (vgl. Schiéfer aaO). Das im Verhidlt-
nis zwischen dem Gliubiger und dem Hauptschuldner weiter be-
stehende Kontokorrentverh&dltnis wird dadurch nicht beriibrt.
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Die Bemessung der Biirgenhaftung nach dem Tagessaldo, der
sich bei Wirksamwerden der Kiindigungserkldrung ergibt, trigt
lediglich dem Grundsatz Rechnung, daB der Biirge unter den
bereits dargestellten Voraussetzungen seine Haftung auch
wahrend des Laufs einer Rechnungsperiode durch Kiindigung f£fiir
die Zukunft beenden kann (vgl. BGHZ 50, 277, 284 und BGH,
Urt. v. 9. Dezember 1971 aaO fiir das Ausscheiden eines
persdnlich haftenden Gesellschafters wdbhrend der Rechnungs-
periode).

II.

Der Berufungsrichter sieht als nicht erwiesen an, dag
die verbiirgte Hauptschuld im Zeitpunkt der Klageerhebung
noch bestanden habe. Die Kl&dgerin habe nach dem 12. April
1977 zugunsten der Firma MAT Habenbuchungen von insgesamt
3 227 526,08 DM vorgenommen. Zum Teil seien dies Umbuchungen
gewesen, denen keine Zahlungseingdnge zugrunde gelegen
hdtten. Die gebuchten Einzahlungen allein {iberstiegen aber
bei weitem den verbilirgten Schuldsaldo.

Die Kl&dgerin hdtte deshalb darlegen und beweisen miis-
sen, daB sie berechtigt gewesen sei, die nach dem 12. April
1977 eingegangenen Zahlungen auf andere, erst nach diesem
Stichtag entstandene Forderungen zu verrechnen. Das sei ihr
nicht gelungen. Zwar habe sie nach den Biirgschaftsbedin-
gungen Zahlungen sowie den Erlds aus der Verwertung von
Sicherheiten zundchst auf die nicht durch die Biirgschaft
gesicherten Forderungen verrechnen diirfen. Sie habe aber
nicht nachweisen kiénnen, das8 die nach dem Stichtag einge-
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gangenen Zahlungen durch eine Verrechnung mit neu entstande-
nen Forderundgen so weit aufgebraucbht worden seien, daB der
Rest zur Deckung des am 12. April 1977 bestehenden Schuld-
saldos nicht mehr ausgereicht habe. Es geniige nicht, die
Summe der spdter eingegangenen Zahlungen der Summe der nach
dem Stichtag erworbenen Forderungen gegeniiberzustellen.
Vielmebr miisse in jedem Einzelfall beriicksichtigt werden,
wann eine Gutschrift eingegangen und wann eine neue Forde-
rung entstanden sei. Sei eine Gutschrift eingegangen, bevor
eine neue Forderung entstanden sei, kdnne die Klagerin die
Gutschrift nicht mit der noch gar nicht entstandenen Forde-
rung verrechnen.

Die Kl&dgerin habe die Prifung, welche Zahlungseingdnge
zugunsten des Beklagten zu beriicksichtigen seien, dadurch
erschwert, daB sie den Geschdftsverkehr mit der Firma MAT
seit April 1977 in einer fiir das Berufungsgericht nicht voll
nachvollziehbaren Weise {iber verschiedene Konten abgewickelt
habe. Es sei insbesondere nicht klar, welche Rolle die {ibri-
gen Banken des Bankenpools bei der gesamten Abwicklung ge-
spielt hdtten.

Die Art und Weise der Verbuchung &ndere nichts an der
rechtlichen Bewertung der Geschadftsvorginge. Ob ein Zab-
lungseingang zugunsten des Beklagten zu beriicksichtigen sei,
hdnge nicht davon ab, auf welchem Konto er verbucht worden
sei. Piir die Beurteilung der Frage, ob der Kligerin noch
eine durch den Beklagten verbiirgte Forderung gegen die Firma
MAT zustehe, seien die verschiedenen Konten als Einheit 2zu
betrachten. Fiir jeden Zeitpunkt, zu dem auf einem der Konten
eine Buchung erfolgt sei, sei ein Gesamtsaldo zu bilden.
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Eine solche Gesamtsicht der Konten habe die Klidgerin nicht
vorgeleygt. Unklarhbeiten, die sich daraus ergiben, gingen zu
ihren Lasten.

Vorbehalte gegen die von der Kligerin vorgelegten Ab-
rechnungen ergidben sich auch daraus, daB8 sie von ihr vorge-
tragene Zahlen im Laufe des Rechtsstreits verschiedentlich
habe korrigieren miissen. Es stelle sich die Frage, ob nicht
auch andere von ihr genannte Zahlen erl&duterungs- oder
korrekturbediirftig seien,

Entscheidend sei jedoch, daB die Kldgerin nach dem Gut-
achten des Sachverstidndigen Dr. D@i@mit den von ihr vorge-
legten Unterlagen den Nachweis nicht erbringen k&nne, ihr
stehe noch eine durch die Biirgschaft des Beklagten gesicher-
te Forderung gegen die Firma MAT zu., Nach der Einschidtzung
des Sachverstdndigen seien auf den Schuldsaldo vom 12. April
1977 spdtere Habenbuchungen von 2 539 450,67 DM anzurechnen.
Der Kldgerin sei einzurdumen, daB der Berechnung des Sach-
verstidndigen nicht in allen Punkten gefolgt werden kénne.
Die nicht anzweifelbaren Positionen seiner Aufstellung
reichten jedoch aus, den Rechtsstreit zu entscheiden. Die
Klidgerin bhabe die verbiirgte Hauptschuld zuletzt mit
348 367,12 DM beziffert. Dabei habe sie alle von ihr bean-
standeten Rechnungsposten des Sachverstdndigengutachtens
auBer Ansatz gelassen. Mindestens zwei dieser Rechnungs-
posten, die den Betrag von 348 367,12 DM iiberstiegen, miiBten
jedoch zugunsten des Beklagten in die Abrechnung eingestellt
werden:

Nach der Aussage des Zeugen LaVl habe die Kligerin das
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zum 30. Dezember 1977 mit 290 000 DM belastete Biirgschafts-
konto Ste Qi aufgrund eines mit der Firma Ste{lR ge-
schlossenen Vergleichs geldscht, Da die Kldgerin diesen Vor-
gang nicht ndher erlAutert habe, sei davon auszugehen, daB
sie in H8he von 290 000 DM befriedigt worden sei. Ob sie be-
rechtigt gewesen wdire, diesen Betrag mit Forderungen zu ver-
rechnen, die erst nach dem 12. April 1977 entstanden seien,
kénne dahingestellt bleiben. Es sei ndmlich nicht ersicht=-
lich, daB sie die 290 000 DM mit einer solchen Forderung
verrechnet habe. Daher ermdBige sich der Schuldsaldo, fir
den der Beklagte hafte, um diesen Betrag.

Die Schuld der Firma MAT habe sich auch um die Betrige
verringert, die die drei Banken nach dem 12. April 1977 der
Firma MAT als Darlehen auf einem bei der Klidgerin gefiihrten
Konto zur Verfiigung gestellt hitten. Es sei nicht entschei-
dend, was die Banken mit der Kreditgewdhrung beabsichtigt
bdtten, Durch die Auszahlung der Kredite sei die Schuld der
Firma MAT gegeniiber der Kl&dgerin zwangsliufig geringer ge-
worden. Fiir die Riickzahlung dieser Kredite habe sich der Be-
klagte nicht verblirgt. Es komme daher nur darauf an, ob die
Kldgerin den ausgezahlten Kreditbetrag auf erst nach dem
12. April 1977 entstandene Forderungen gegen die Firma MAT
verrechnen kénne. Dies sei im einzelnen kaum feststellbar;
Unklarheiten gingen insoweit zu Lasten der Kl&dgerin. Minde-
stens einen Betrag von 74 456,41 DM habe die Xl4gerin nicht
auf andere Forderungen verrechnen kdnnen. In dieser Hohe
babe das Konto Nr. (A9 am 22. April 1977 ein Guthaben der
Firma MAT ausgewiesen. Die ndchste Sollbuchung auf diesem
Konto datiere vom 25. April 1977. Es sei nicht ersichtlich,
mit welcher neuen, nach dem 12, April 1977 entstandenen
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Forderung die Kldgerin am 22. April 1977 gegeniiber dem Gut-
haben h&dtte aufrechnen k&nnen.

Bei Beriicksichtigung allein dieser beiden Habenbuchun-
gen von insgesamt 364 456,41 DM sei der von der Klidgerin er-
rechnete Schuldsaldo von 348 367,12 DM getilgt.

III.

Diese Wiirdigung des Tatsachenvortrags und des Beweiser-
gebnisses ist von Rechtsirrtum beeinflugt und kann daher
keinen Bestand haben.

1. Die Kl&dgerin, die den Beklagten urspriinglich auf
Zahlung von 100 000 DM nebst Zinsen verklagt bhatte, begehrt
nunmehr nur noch Zahlung von 50 000 DM nebst Zinsen und die
Feststellung, daB8 der Rechtsstreit wegen der weiteren
50 000 DM in der Hauptsache erledigt sei. Bei streitiger Er-
ledigung setzt deren Feststellung voraus, dag die Klage zu-
nachst zuldssig und begriindet war und erst durch ein im Ver-
laufe des Rechtsstreits eingetretenes Ereignis unzulidssig
oder unbegriindet geworden ist (BGH, Urt. v. 20. November
1980 - VII ZR 49/80, NJW 1981, 686 m.w.N.). Es kommt mithin
darauf an, ob der Kladgerin gegen den Beklagten bei Klageer-
bebung ein Biirgschaftsanspruch von 100 000 DM zustand, der
in Héhe von 50 000 DM fortbesteht und in H8he der weiteren
50 000 DM im Verlaufe des Rechtsstreits aufgrund des mit dem
Mitbiirgen RENEEENEN deschlossenen Vergleichs erloschen
ist. Das hadngt davon ab, ob in dem maBgebenden Zeitraum noch
eine Hauptschuld in entsprechender Hhe bestanden hat und
fortbestebht (§ 767 Abs. 1 Satz 1 BGB).
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2. a) Zutreffend nimmt der Berufungsrichter an, daB die
Klagerin dafiir die Darlequngs- und Beweislast tridgt. Sofern
namlich nichts anderes vereinbart ist, muB der Gliubiger Be-
griindung, Umfang und Fortbestand der Hauptschuld darlegen
und beweisen (BGH, Urt. v. 12. Dezember 1979 -

VIII ZR 30/79, WM 1980, 128; Staudinger/Horn, § 767 BGB
Rdnr. 3). Die Kldgerin muB8 deshalb nachweisen, dag die ver-
biirgte Kontokorrentverbindlichkeit der Firma MAT von ur-
spriinglich 1 123 954,04 DM in der Zeit von der Klageerhebung
(14. Dezember 1977) bis zur Teilerledigung durch den Mitbiir-
gen RSN (1. Mirz 1980) noch mindestens 100 000 DM
betrug und in H6he von mindestens 50 000 DM fortbesteht.

b) Ohne Erfolg riigt die Revision, das Berufungsgericht
habe nicht beachtet, dag die Kl&dgerin die Hauptschuld durch
Saldoanerkenntisse der Firma MAT nachweisen kénne und demge-
geniiber der Beklagte die Unrichtigkeit der den anerkannten
Salden zugrunde liegenden Buchungen darlegen und beweisen
miisse.

Bei einem Periodenkontokorrent im Sinne des § 355 HGB,
wie es hier vorliegt, geschieht die periodische Verrechnung
der in die laufende Rechnung einzustellenden Anspriiche und
Leistungen und die Feststellung des fiir den einen oder ande-
ren Teil sich ergebenden tiberschusses durch Saldoanerken-
nung. Dadurch gehen die Einzelforderungen unter; iibrig
bleibt nur der Anspruch aus dem Saldoanerkenntnis, der als
neue, auf einem selbstidndigen Verpflichtungsgrund beruhende,
vom friiheren Schuldgrund losgeldste Forderung an die Stelle
der bisherigen Einzelforderungen tritt (BGHZ 50, 277, 279;
80, 172, 176). Sind Anspriiche aus einem Kontokorrentverhdlt-
nis verbiirgt, haftet der Biirge auch fiir die Verbindlichkeit
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des Hauptschuldners aus dem Saldoanerkenntnis. Er muB8 des-
halb das Anerkenntnis des Hauptschuldners gegen sich gelten
lassen. Dem entspricht Nr. 4 der Biirgschaftserklirung vom
28. Dezember 1973. Die Saldoanerkennung muB8 nicht ausdriick-
lich erkldrt werden. Nach Nr. 12 Abs. 1 Satz 3 der Allge-
meinen Geschdftsbedingungen der Kl&gerin gilt es als Saldo-
anerkennung, wenn der Sparkassenkunde einen ihm iibersandten
RechnungsabschluB8 nicht in der durch Nr. 12 Abs. 1 Satz 1
der Geschdftsbedingungen vorgeschriebenen Form und Frist be-
anstandet.

Ein solches Saldoanerkenntnis der Firma MAT ist nicht
festgestellt und war in den Tatsacheninstanzen auch nicht
vorgetragen. Die Verfahrensriige der Kldgerin, das Berufungs-
gericht habe die Aussage ihres stellvertretenden Vorstands-
mitglieds La{ll vom 12. Februar 1981 iibergangen, greift nicht
durch. Lallbat bekundet, die Klidgerin habe der Firma MAT in
der Zeit vom 27. Juli 1977 bis 6. Dezember 1977 Kontoaus-
ziige fiir das Konto Nr. -8 iibersandt und ibhr auch Ausziige
fiir das sogenannte Poolkonto (Nr. }9) zugehen lassen.
Daraus ergibt sich nur, das8 die Firma MAT Tageskontoausaziige
fiir die genannten Konten erhalten hat. Selbst wenn sie - was
aus der Aussage nicht hervorgeht - die Ausziige nicht bean-
standet hidtte, bedeutet das rechtlich keine Saldoanerken-
nung. Piir die Zeit nach Eréffnung des Konkurses iiber das
Vermégen der Firma MAT am 26. Juli 1977 scheidet ein Saldo-
anerkenntnis der Hauptschuldnerin schon deshalb aus, weil
das Kontokorrentverhdltnis mit der Konkurserdffnung endete
(§ 23 KO; BGHZ 58, 108, 111; 70, 86, 93; 74, 253, 254 f). Es
ist weder festgestellt noch vorgetragen, das der Konkursver-
walter oder die Firma MAT das Kontokorrentverhdltnis spidter
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fortgesetzt hdtte. Fiir die Zeit vom 12. April 1977 bis zur
Konkurseréffnung ist ein Saldoanerkenntnis der Firma MAT
ebenfalls nicht ersichtlich. Eine Saldoanerkennung konnte
nur aufgrund eines Rechnungsabschlusses zu den vereinbarten
Abrechnungszeitpunkten oder zum Ende des Kontokorrentver-
bdltnisses erfolgen. Sie setzte voraus, dag die Kligerin der
Firma MAT den RechnungsabschluB mit dem errechneten Saldo
zum Zwecke der Anerkennung zuleitete. Weder die Aussage des
stellvertretenden Vorstandsmitglieds La@@ noch die zu den
Akten iiberreichten Kontounterlagen der Kldgerin ergeben, das
diese Voraussetzung erfiillt war. Die {Jbersendung von Tages-
kontoausziigen stellte einen der Anerkennung fdhigen Rech-
nungsabschluB8 nicht dar (BGHZ 50, 277, 279 ff; 73, 207, 209
ff; BGH, Urt. v. 9. Dezember 1971 aaO S. 285). Das Revi-
sionsgericht muB deshalb davon ausgehen, daB8 nach dem

12. April 1977 eine Saldoanerkennung durch die Firma MAT
nicht erfolgt ist.

Die Nichtbeanstandung der Tageskontoausziige hat keinen
Einflug auf die Darlegungs- und Beweislast. Nach Nr. 12
Abs. 1 Satz 2 und 3 der Allgemeinen Geschdftsbedingungen der
Kldgerin gilt zwar die Unterlassung rechtzeitiger Einwen-
dungen gegen einen Kontoauszug als dessen Genehmigung. Da-
durch &dndert sich aber die Darlegungs- und Beweislast fiir
die Richtigkeit der einzelnen Buchungen nicht. Das hat der
Bundesgerichtshof bereits fiir das Verbhdltnis der Sparkasse
zu ihrem Kunden entschieden (BGHZ 73, 207, 209 f). Dasselbe
muB fiir das Verh&dltnis der Sparkasse zu einem Biirgen gelten,
der sich fiir die Verbindlichkeiten eines Sparkassenkunden
verbiirgt bhat.
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Die Auffassung der Revision, damit werde der Kligerin
ein unzumutbarer Dokumentationsaufwand angesonnen, teilt der
Senat nicht. Hat der Kontokorrentschuldner den bei Abschlus
einer Rechnungsperiode oder bei Beendigung der Geschédftsver-
bindung errechneten Saldo nicht anerkannt, kann die Kldgerin
den Anspruch auf den liberschuf8 - den sogenannten kausalen
Saldo (vgl. § 355 Abs. 3 HGB) - auch ibm gegeniiber nur in
der Weise begriinden, dag sie - ausgehend vom letzten aner-
kannten Saldo - ibhre in die Abrechnung einbezogenen Einzel-
anspriiche und Leistungen im einzelnen darlegt und beweist
(BGHZ 49, 24, 26 f; BGH, Urt. v. 20. Februar 1976 -

I ZR 129/74, DB 1976, 1219, 1220 und v, 5. Mai 1983 =~

IIT ZR 187/81, LM HGB § 355 Nr. 27). DaB sie gegeniiber dem
Biirgen - anders als gegeniiber dem Hauptschuldner (vgl. BGHZ
49, 24, 27: BGH, Urt. v. 20. Februar 1976 aa0O) - auch nach-
weisen muB, die Gegenanspriiche und Leistungen des Konto-
korrentschuldners richtig und vollstdndig in die Abrechnung
aufgenommen zu haben, ist darin begriindet, daB grundsidtzlich
der Gladubiger den Fortbestand der verbiirgten Hauptschuld,
nicht der Biirge deren Erldschen beweisen muB. Der Biirge ist
insoweit allgemein besser gestellt als der Hauptschuldner,
der die Beweislast fiir die Tilgung seiner Verbindlichkeit
tragt.

3. Auf Rechtsirrtum beruht dagegen die Feststellung des
Berufungsgerichts, die Kl&dgerin habe den ihr obliegenden Be-
weis fiir den Fortbestand der Hauptschuld nicht erbracht.

a) Der Berufungsrichter nimmt obhne ausreichende Begriin-
dung an, fiir die Berechnung der verbiirgten Hauptschuld seien
sdmtliche Konten, die die Kl&dgerin fiir die Firma MAT gefiibrt
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habe, als Einheit zu betrachten. Das wdre nur richtig, wenn
ein einheitliches Kontokorrent fiir sdmtliche Anspriiche und
Leistungen vorgelegen hdtte, die die Kl&gerin auf Konten der
Firma MAT zu buchen hatte, oder wenn die Kl&dgerin sich in
ibrem Verh&ltnis zum Beklagten so behandeln lassen miiBte.
Die zur Beurteilung dieser Frage notwendigen tats&chlichen
Feststellungen fehlen.

Dem unstreitigen Parteivortrag kann allenfalls entnom-
men werden, daB die Konten Nr. {8 und Nr. J2 rechtlich
eine Einheit bildeten. Denn die Parteien stimmen darin iiber-
ein, daB das Guthaben des Kontos Nr. W2 mit dem Schuld-
saldo des Kontos Nr. 'I.S zu verrechnen war.

Ob das im April 1977 neu eingerichtete Konto Nr. -9
mit den bereits vorhandenen Konten der Firma MAT ein ein-
heitliches Kontokorrent bildete, richtet sich nach den dazu
getroffenen Vereinbarungen., Dieses Konto war ebenso wie das
Konto Nr. @8 unstreitig ein Kontokorrentkonto. Falls ein
Kunde der Kl&dgerin mehrere Konten unterhdlt, bildet jedes
Kontokorrentkonto nach Nr. 1 Abs. 6 der Allgemeinen Ge-
schdftsbedingungen ein selbstdndiges Kontokorrent. Aus be-
sonderen Abreden oder den Umstidnden des Einzelfalls kann
sich zwar etwas anderes ergeben (BGH, Urt. v. l4. Dezember
1951 - I ZR 93/50, LM HGB § 355 Nr. 3, und v, 9. Dezember
1971 aaO S. 286). Dazu ist aber nichts festgestellt. Gegen
ein einheitliches Kontokorrent spricht, das das Konto
Nr. W9 nach dem i{ibereinstimmenden Vortrag beider Parteien
fiir eine andere Geschdftsverbindung bestimmt war, namlich
fiir die Abwicklung des Kreditverh&ltnisses zwischen der
Firma MAT und dem sogenannten Bankenpool, und daB ausweis-
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lich des Sicherheitenzweckvertrags vom 28. April 1977 das
jeweilige Guthaben den drei kreditgebenden Banken zu je
einem Drittel verpfdndet war. Fiir das Revisionsverfahren ist
deshalb zugunsten der Kldgerin zu unterstellen, daB sie mit
der Firma MAT vereinbart hatte, das Konto Nr. {9 als
selbstidndiges Kontokorrent zu fiibren.

Damit ist nicht die Frage beantwortet, ob der Beklagte
diese Abrede gegen sich gelten lassen muB. Nach § 767 Abs. 1
Satz 3 BGB wird die Verpflichtung des Biirgen durch ein
Rechtsgeschdft, das der Hauptschuldner nach Ubernahme der
Biirgschaft vornimmt, nicht erweitert. Ob diese Bestimmung
bier zugunsten des Beklagten eingreift, kann aufgrund der
bisherigen tatsdchlichen Feststellungen nicht abschlieBend
entschieden werden. Das Berufungsgericht bhat nicht fest-
gestellt, welchen Inhalt die Kontokorrentabrede zwischen
der Kldgerin und der Firma MAT hatte, als der Beklagte die
Blirgschaft iibernahm. Selbst wenn damals ein alle beider-
seitigen Anspriiche und Leistungen aus der Geschidftsver-
bindung umfassendes Kontokorrent bestanden haben sollte,
folgt daraus nicht obhne weiteres, daB es der Kligerin und
der Firma MAT im Verbhdltnis zum Beklagten verwehrt war, spa-
ter ein weiteres Kontokorrent zu vereinbaren. Vor der Kiindi-
gung der Biirgschaft ergab sich die Zuldssigkeit einer sol-
chen Vereinbarung daraus, daB der Beklagte sich fiir alle
kiinftigen Anspriiche der Kligerin gegen die Firma MAT aus der
Geschidftsverbindung verbiirgt hatte, also auch fiir solche aus
einem neu vereinbarten Kontokorrent. Nach der Kiindigung haf-
tete er zwar nicht mehr fiir Schulden aus einem spiter ver-
einbarten Kontokorrent. Daraus folgt aber noch nicht, das
die Klidgerin mit Riicksicht auf die Biirgschaft gehindert war,



- 22 -

allein oder gemeinsam mit anderen der Firma MAT neuen Kredit
im Rahmen eines weiteren Kontokorrents zu gewdhren, obwohl
sich dadurch die Aussichten fiir eine Tilgung des verbiirgten
Kredits verschlechtern konnten. Bildete das Konto Nr. {R9
ein eigenes Kontokorrent, ist es auch nicht selbstverstidnd-
lich, daB die Kligerin die auf diesem Konto verbuchten Ein-
gdnge im Verbdltnis zum Beklagten auf die verbiirgte Haupt-
schuld anrechnen muB. Beim Bestehen mehrerer Sparkassenkon-
tokorrente kann nadmlich der Leistende, insbesondere wenn es
sich um einen Dritten handelt, bestimmen, fiir welches Konto-
korrent seine Leistung gelten soll. Dariiber hinaus sind
Gldubiger und Hauptschuldner nicht ohne weiteres gehalten,
alle Eingidnge iiber das Kreditkonto laufen zu lassen, fir das
die Biirgschaft besteht (vgl. BGH, Urt. v. 5. Dezember 1962 -
VIII ZR 251/61, WM 1963, 24, 26, und v. 15. Februar 1967 -
VIII ZR 232/64, WM 1967, 366, 367; Staudinger/Horn, § 765
BGB Rdnr. 22; BGB-~RGRK/Mormann, § 765 BGB Rdnr. 5). Dazu
bedarf es besonderer Vereinbarungen, die hier nicht festge-
stellt sind.

Fiir die Zeit nach Er&éffnung des Konkurses {iber das Ver-
mbgen der Firma MAT kommen eine Kontokorrentbindung und die
dem Kontokorrent eigentiimlichen Verrechnungsmiglichkeiten
nicht mehr in Betracht, weil das Kontokorrentverhdltnis zwi-
schen der Kl&dgerin und der Firma MAT nmit der Konkurserdff-
nung endete, Schon deshalb kdnnen die Konten Nr. -1,
o, e, SEEEER: G o-c N, Gie die
Kldgerin erst nach Konkurseréffnung fiir die Abwicklung ibhr
gestellter Sicherheiten eingerichtet hat, kein einheitliches
Kontokorrent mit den iibrigen Konten der Firma MAT gebildet
baben. Inwieweit die Erl$se aus der Verwertung anderer
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Sicherheiten die durch den Beklagten verbiirgte Hauptschuld
minderten, beurteilt sich ohne Riicksicht auf die Art der
Verbuchung nach den Sicherungsabreden und dem Biirgschafts-
vertrag; kontokorrentrechtliche Grundsitze spielen dabei
keine Rolle.

Mangels abweichender Feststellungen ist fiir das Re-
visionsverfahren zugunsten der Kldgerin zu unterstellen, das
die ibr abgetretenen Werklohnanspriiche der Firma MAT und die
Biirgschaften der Biirgen SteWJJll vnd BYlf samtliche bis zur
Konkurser&ffnung begriindeten Forderungen der Klidgerin gegen
die Firma MAT sicherten. Nach Nr. 6 Satz 3 der Biirgschafts-
erkldrung vom 28. Dezember 1973 ist die Klidgerin berechtigt,
den Erlds aus den Sicherungsabtretungen und die Zahlungen
von Biirgen, die sich mit dem Beklagten nicht in derselben
Urkunde verbiirgt bhaben (vgl. Nr. 3 Satz 2 und 3 der Biirg-
schaftserkldrung), zundchst auf den durch den Beklagten
nicht verbiirgten Teil ibrer Forderungen zu verrechnen (vgl.
dazu BGH, Urt. v. 19, Januar 1977 - VIII ZR 211/75, WM 1977,
334, 335). Dabei ist entgegen der Meinung des Beklagten als
Erlids aus der Verwertung der abgetretenen Werklohnanspriiche
nur der Reinerl8s anzusehen, der sich aus der Verrechnung
der eingegangen Zahlungen mit den zur Verwirklichung der
Werklobnanspriiche notwendigen Aufwendungen ergibt; insbeson-
dere sind die Ausgaben der Kligerin fiir die Fertigstellung
der einzelnen Bauvorhaben abzuziehen. Der Reinerlés aus den
Sicherungsabtretungen und etwaige Zahlungen der Biirgen
steWlllA und BV kénnen die Biirgschaftsschuld des Beklag-
ten also nur insoweit verringert bhaben, als der Kligerin
keine anderen, durch den Beklagten nicht verbiirgten Forde-
rungen gegen die Firma MAT zustanden.
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b) Der Berufungsrichter nimmt ferner an, zur Ermittlung
der verbiirgten Hauptschuld sei fiir jeden Zeitpunkt, zu dem
nach dem 12, April 1977 eine Buchung erfolgt sei, ein Ge-
samtsaldo aus sdmtlichen Konten der Firme MAT zu bilden.
Auch dagegen wendet sich die Revision mit Recht.

Fiir die Zeit nach Erdffnung des Konkurses iiber das Ver-
mdgen der Firma MAT kann auf die vorstehenden Ausfiihrungen
verwiesen werden. Die Ansicht des Berufungsrichters trifft
insoweit schon deshalb nicht zu, weil erst der nach AbschluB
der Verwertung von Sicherheiten verbleibende Reinerlés die
Verbindlichkeiten der Firma MAT minderte.

Fiir die vor Konkurser®ffnung vorhandenen Konten ist der
Standpunkt des Berufungsrichters selbst dann nicht zu billi-
gen, wenn die Konten rechtlich ein einheitliches Konto-
korrent gebildet hdtten. Die bei Kiindigung der Bilrgschaft
bestehende Kontokorrentverbindlichkeit von 1 123 954,04 DM
konnte sich in der Zeit bis zur Erbffnung des Konkurses nur
vermindern, wenn sich bei einem der Kiindigung nachfolgenden
RechnungsabschluB ein geringerer Schuldsaldo zu Lasten der
Firma MAT ergab. Zwischenzeitliche Schwankungen der Tages-
salden waren rechtlicb bedeutungslos (vgl. BGHZ 26, 142,
150; 50, 277, 283 f).

Ein RechnungsabschluB war am 26. Juli 1977 vorzunehmen,
als das Rontokorrentverhdltnis durch Konkurser$ffnung
endete. Nach den vom Sachverstdndigen Dr. D{i@ gepriifen Kon-
tenunterlagen wiesen zu diesem Zeitpunkt die Konten Nr. @8
und Nr. 89 Schuldsalden von 1 144 419,57 DM und
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100 710,18 DM, das Konto Nr. {2 ein Guthaben von

18 553,43 DM aus. Bei einer Gesamtsaldierung aller Konten
betriige der Schuldsaldo mithin 1 226 576,32 DM, wire also
béher als am 12, April 1977. Beriicksichtigt man fiir die
Ermittlung der verbiirgten Hauptschuld nur die Konten

Nr. @8 und Nr. @2, belief sich der Schuldsaldo auf

1 125 866,14 DM, war also ebenfalls hsher als bei Kiindigung
der Biirgschaft.

Ein RecbhnungsabschluB in der Zeit zwischen dem
12. April und 26. Juli 1977 ist nicht festgestellt und war
in den Tatsacheninstanzen auch nicht vorgetragen. Auf die
Rige der Revision, der Berufungsrichter habe insoweit
§ 139 ZPO verletzt, und ihren neuen Vortrag, am 30. Juni
1977 sei eine Rechnungsperiode abgelaufen, kommt es nicht
an. Nach den Kontenausziigen der Kldgerin wiesen zu diesem
Zeitpunkt die Konten Nr. {8 und Nr. (Jl9 Schuldsalden von
1 130 120,52 DM und 111 717,26 DM, das Konto Nr. @2 ein
Guthaben von 5 203,43 DM aus. Danach iiberstieg auch zu
dieser Zeit die Verbindlichkeit der Firma MAT den Schuld-
saldo vom 12. April 1977.

¢) Geht man von den Kontenbldttern der Kl&igerin aus,
bestand demnach die verbiirgte Hauptschuld von
1l 123 954,04 DM beim Ende des Kontokorrentverhédltnisses
fort, DaB die Kldgerin unrichtig oder unvollstdndig gebucht
hdtte, stellt der Berufungsrichter in fibereinstimmung mit
dem Sachverstdndigen nicht fest. Er bemdngelt nur in all-
gemeiner Form die Uniibersichtlichkeit der Kontenfiibhrung
und duBert Zweifel an den von der Kldgerin genannten Zahlen,
Diese allgemeinen Ausfiihrungen ersetzen nicht die erfor-
derliche rechtliche und tatsdchliche Priifung der einzelnen
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in die Abrechnung eingestellten Anspriiche und Leistungen.
Die Kldgerin hat fiir alle Konten mit Ausnahme der erst nach
Konkurserdffnung eingerichteten Biirgschaftskonten die
Entwicklung seit dem 12. April 1977 dargestellt und die
einzelnen Buchungen unter Vorlage von Buchungsunterlagen
erldutert. Sie hat auch zu den Biirgenleistungen vorgetragen.
Der Berufungsrichter hat iiber ibre Behauptungen Beweis erho-
ben, insbesondere ein Sachverstédndigengutachten iliber die
Kontenfiihrung der Kldgerin eingeholt. Wenn ihm danach noch
einzelne Vorg&nge unklar geblieben sind, hdtte er sie ge-
zielt erdrtern miissen. Pauschale Hinweise auf nicht ndher
dargelegte Unklarheiten und Bedenken geniigen nicht, um die
Unrichtigkeit oder Unvollstdndigkeit der Kontenfiibrung zu
begriinden. Fiir das Revisionsverfahren ist deshalb zu unter-
stellen, daB die Kldgerin die Anspriiche und Leistungen aus
der Geschdftsverbindung mit der Firma MAT richtig und voll-
stidndig verbucht bhat.

Das gilt auch fiir die Zeit nach Konkurser8ffnung. Die
auch insoweit als richtiy zu unterstellenden Kontenaufstel-
lungen der Kldgerin, wie sie sich aus dem Gutachten des
Sachverstdndigen Dr. D} ergeben, wiesen beim Kontenab-
schluB Verbindlichkeiten der Firma MAT von 1 084 047,40 DM
(Kkonto Nr. {l8) und 27 662,38 DM (Konto Nr. [Jl9) aus,
wenn man die nicht schuldtilgenden Wertberichtigungen und
Umbuchungen auf die Biirgschaftskonten Nr. [N, U
@Rs und QR4 unberiicksichtigt 14Bt. Dabei sind das
Guthaben des Kontos Nr. 2 und die Erldse aus den Siche-
rungsabtretungen, insbesondere die Uberschiisse der Konten
Nr. @B L und R0, bereits verrechnet; das Konto Nr. N7
bat nach dem Vortrag der Kladgerin, der mangels abweichender
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Feststellungen als richtig zu unterstellen ist, keinen
Uberschug erbracht. Noch nicht beriicksichtigt ist der Betrag
von 290 000 DM, den die Klidgerin nach der Auffassung des
Berufungsgerichts von dem Biirgen Ste{jll erbalten hat.
Setzt man diesen Betrag noch ab, errechnet sich eine Ge-
samtverbindlicbhkeit der Firma MAT von 821 709,78 DM. Die
Tatsachenfeststellungen des Berufungsgerichts ergeben nicht,
dag auBer der Leistung des Mitbiirgen R{JJIIE veitere
Zahlungen auf diese Schuld erfolgt sind.

Da die Erldse aus den Sicherungsabtretungen und die
Leistungen des Biirgen Steflll nach den Biirgschaftsbedin-
gungen vorrangig auf den durch die Biirgschaft des Beklagten
nicht gedeckten Teil der Verbindlichkeiten zu verrechnen
waren, folgt aus der hier als richtig zu unterstellenden Ab-
rechnung der Kldgerin, daB im Zeitpunkt der Klageerhebung
noch eine verbiirgte Hauptschuld von mehr als 100 000 DM und
damit die Blirgschaftsschuld des Beklagten in voller H8he
bestand. Sie hat sich nach dem Vortrag der Kligerin erst
aufgrund des Vergleichs mit dem Mitbiirgen RSN out
50 000 DM ermdBigt.

d) Die abweichende Rechnung des Berufungsgerichts geht
zu Unrecht davon aus, daB die Kligerin zuletzt nur noch eine
verbiirgte Hauptschuld von 348 367,12 DM behauptet habe. Aus~
weislich des Schriftsatzes vom 29. September 1983 handelte
es sich bei dieser Angabe um einen Mindestbetrag, den die
Kldgerin unter teilweiser Beriicksichtigung der von ibr nicht
geteilten Rechtsauffassung des Berufungsgerichts, von der
auch der Sachverstdndige ausgehen muBte, errechnet hatte.
Ibren friiheren Tatsachenvortrag, der sich auf ibre Konten-
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unterlagen griindete, hatte sie damit nicht aufgegeben. Das
Berufungsgericht hdtte sich damit im einzelnen auseinander-
setzen miissen und nicht kurzerband den im Schriftsatz vom
29, September 1983 errechneten Mindestbetrag zugrunde legen
diirfen,

) Unrichtig ist auch, daB das Berufungsgericht aus dem
Kontokorrentkonto Nr. {9 das am 22. April 1977 ausgewie-
sene Tagesguthaben obne Riicksicht auf die Kontokorrentbin-
dung herausgegriffen und auf die verbiirgte Hauptschuld ver-
rechnet hat. Damit wird der Grundsatz verletzt, daB fiir die
Entwicklung der verbiirgten Kontokorrentverbindlichkeit nach
dem 12. April 1977 nur die sich bei Rechnungsabschliissen er-
gebenden Salden, nicht aber zwischenzeitliche Tagessalden
von rechtlicher Bedeutung sein konnten. Davon abgesehen ist
bisher nicht genligend gekldrt, ob Eingdnge auf dem Konto

Nr. -9 Uiberhaupt auf die verbiirgte Hauptschuld verrechnet
werden durften. Dazu ist oben bereits allgemein Stellung ge-
nommen worden. Hier ist ergdnzend noch folgendes anzumerken:
Das Guthaben vom 22, April 1977 ergab sich aus der Auszabh-
lung der Kredite des sogenannten Bankenpools. Die Auffassung
des Berufungsgerichts, es sei unerheblich, was der Banken-
pool mit der Kreditgewdbrung beabsichtigt habe, trifft nicht
zu. Die Darlehensgeber konnten bestimmen, daB die neuen Kre-
dite nicht mit den Altschulden der Firma MAT gegeniiber der
Kldgerin verrechnet werden diirften. Diese Bestimmung kann
sich aus den Umstdnden, insbesondere dem mit der Leistung
verfolgten Zweck ergeben. Unstreitig sollten der in Liquidi-
tdtsschwierigkeiten befindlichen Firma MAT neue Zahlungsmit-
tel zugefiihrt werden, damit diese ihre werbende Titigkeit
fortsetzen konnte. Diesem Ziel entspricht es nicht, wenn die
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neu zugefilihrten Kreditmittel zur Riickfiihrung der Altschulden
biatten verwendet werden miissen (vgl. dazu BGH, Urt. v.
18. Mdrz 1974 - II ZR 68/72, BB 1974, 670, 671).

DaB die Verrechnung der Leistung des Biirgen Ste [l
auf die durch den Beklagten verbiirgte Hauptschuld mit der
bisherigen Begriindung nicht mdglich ist, ist bereits darge-
legt worden. Nach dem hier als richtig zu unterstellenden
Vortrag der Kldgerin bestanden andere Verbindlichkeiten der
Firma MAT, auf die die Leistung vorrangig anzurechnen war.
Die Auffassung des Berufungsgerichts, eine anderweitige Ver-
rechnung durch die Kldgerin sei nicht ersichtlich, beachtet
nicht, dag die Kldgerin ihre Anspriiche gegen die Firma MAT,
soweit sie verbiirgt waren, auf Unterkonten verteilt hatte
und die Leistung des Biirgen Ste{lllllllR dem dafiir eingerichte-
ten Konto gutgeschrieben hat. Daraus ergibt sich, dag sie
diese Leistung vorrangig auf einen anderen Teil der Verbind-
lichkeit verrechnen wollte als den, fiir den der Beklagte
haftete.
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Iv.

Es ist nicht ausgeschlossen, daf das Berufungsgericht
bei Berilicksichtigung des oben dargelegten Rechtsstandpunkts
des Senats zu einer anderen, der Kldgerin gilinstigeren Wiirdi-
gung des Tatsachenvortrags und des Beweisergebnisses ge-
langt. Das angefochtene Urteil muB deshalb aufgehoben
werden. Eine abschlieBende Entscheidung ist dem Senat nicht
méglich, weil der Sachverhalt noch weiterer Aufkl&drung durch
den Tatrichter bedarf. Die Sache wird deshalb gemiB § 565
Abs. 1 ZPO an einen anderen Senat des Berufungsgerichts zu-
riickverwiesen,

Merz Zorn ' Henkel

Winter GraBhof
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