BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS
X ZR 131/05

vom
6. Juli 2006

in dem Rechtsstreit



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch den Vorsitzenden Richter

Dr. Fischer, die Richter Dr. Ganter, Raebel, Cierniak und die Richterin Lohmann

am 6. Juli 2006

beschlossen:

Die Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision in dem
Urteil des 10. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Koblenz vom
10. Juni 2005 wird auf Kosten des Klagers zuriickgewiesen.

Der Streitwert fur das Verfahren der Nichtzulassungsbeschwerde
wird auf 35.000 Euro festgesetzt.

Griunde:

Die Rechtssache hat keine grundsatzliche Bedeutung, und weder die
Fortbildung des Rechts noch die Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung
erfordert eine Entscheidung des Revisionsgerichts (§ 543 Abs. 2 ZPO).

Das rechtliche Gehor des Klagers ist nicht verletzt. Eine Wiederer&ffnung
der mindlichen Verhandlung vor dem Berufungsgericht (§ 156 Abs. 2 Nr. 1
ZPO) war jedenfalls deshalb nicht geboten, weil der Klager die tatsachlichen
Voraussetzungen einer Zahlungsunfahigkeit (§ 17 InsO) der Schuldnerin im
Zeitpunkt der angefochtenen Zahlungen auch in den nicht nachgelassenen
Schriftsdtzen vom 23. Mai 2005 und vom 3. Juni 2005 nicht schliissig dargetan
hatte.

Von einer weiteren Begrindung wird gemall § 544 Abs.4 Satz2
Halbs. 2 ZPO abgesehen.

Fischer Ganter Raebel

Cierniak Lohmann



Vorinstanzen:
LG Koblenz, Entscheidung vom 22.09.2004 - 16 O 19/04 -
OLG Koblenz, Entscheidung vom 10.06.2005 - 10 U 1247/04 -

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — fir Android

n

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Available on the

App Store

JLaw —flr iOS

www.prinz.law

ZINYPsa8 HYIN ‘I B8 §§ YOrU JueqUI)R( S[e PUIS SUN[WWESS[19)1() 9P [ [, YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

