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Kldger und Revisionskliger,

- ProzeBbevollméchtigter: Riiiisanwalt Dr. -_,
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vertreten durch das Justizminlsterlum Baden-Wirttemberg,
Stuttgart,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 28. November 1974 durch
den Vorsitzenden Richter Mai und die Richter Wistenberg,
Zorn, Henkel und Dr. Thumm 4

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kléger wird das Urteil

des 12, Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Karlsruhe vom 27, Mai 1970 aufgehoben, soweit
die Berufung der Klédger gegen das Urteil der
Entschiddigungskammer II des Landgerichts Karls-
ruhe vom 12, November 1968 zuriickgewiesen und
iiber die auBergerichtlichen Kosten des Rechts-
streits entschieden ist,

In diesem Umfang und zur Entscheidung iiber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision wird der
Rechtsstreit an das Berufungsgericht zuriickver-
wiesen, '

Das Revisionsverfahren ist gebiihren- und aus-
lagenfrei. .
Von Rechts wegen

Tatbestand

Der am 28, Januar 1884 geborene Unrmacher Jakob AP
war Jude. An seinem Wohnort Lampertheim war er nationalsozialis-
tischen GewaltmaBnahmen ausgesetzt., Im November 1938 wurde sein
Geschdft fir Uhren und Silberwaren gepliindert; er wurde ver-
haftet und bis zum 5. Dezember 1938 im Konzentrationslager
Buchenwald festgehalten. Da er danach in Lampertheim als un-
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erwiinscht galt, verzog er nach Mannheih. Von dort wurde er
am 22. Oktober 1940 nach Siidfrankreich deportiert., Bis zum
31. August 1944 befand er sich in den Lagern Gurs, Rivesaltes
und Sereilhac in Haft. Er blieb nach der Befreiung zundichat
in Prankreich, wanderte 1949 nach Israel aus und kehrte 1952
nach Deutschland zurtick, Am 30, Dezember 1953 ist er gestor-
ben. Seine Witwe und seine Kinder, die Kldger, sind seine
Erben. '

[, YoNy :SIDMUTE]

Ein Antrag der Witwe auf Entschidigung wegen Schadens an
Leben ist von der Entschidigungsbehtrde abgelehnt worden.
Dagegen ist den Kldgern durch Bescheid vom 23, Januar 1961
wegen eines in der Zeit vom 1. September 1944 bis zum 31. Au-
gust 1946 verfolgungsbedingt herabgesetzten Allgemeinzustandes
des Erblassers eine Kapitalentschidigung von 160,98 IM guer-
kannt wordén. Der Bescheid ist unangefochten geblieben,

S[e puls Sun[uWwess[12}1) Iap 12,

Nach dem Inkraftireten des BEG-SchluBgesetzes haben die
Kléger Angleichung nach Art. IV Nr. 1 Abs. la BEG-SchluBG
verlangt. Die Entschédigungsbehirde hat den Antrag zurtickge-
wiesen. .
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Die Kliger haben Klége erhoben, mit der sie eine weitere
Kapitalentschddigung und Rentenriickstinde flir die Zeit bis
zum 31, Dezember 1953 sowie ein Heilverfahren wegen verschie-
dener lLeiden des Erblassers beanspruchen.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen, Auf die Berufung
der Kliéger hat das Oberlandesgericht unter Zurlickweisung derxr
weitergehenden Berufung das Urteil des Landgerichts tellweise
gedndert und das beklagte Land verurteilt, an die Kldger eine
weitere Kapitalentsch#fdigung von 268,33 DM zu zahlen und die
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in der Zeit vom 1. August 1944 bis zum 31. August 1946
entstandenen Heilverfahrenskosten wegen eines Erschtpfungs-
. zustandes des Erblassers zu erstatten; beide Anspriiche seien
mit 2 % zu verzinsen.

Mit der Revision verfolgen die Klédger ihr Klagebegehren,
soweit ihm nicht stattgegeben ist, weiter. Das beklagte Land
hat sich im Revisionsrechtszug nicht vertreten lassen.

Entgcheidungsgriinde

Das Berufungsgericht ist unangreifbar davon ausgegangen,
daB die Voraussetzungen der Angleichung nach Art, IV Nr, 1
Abs., la BEG-SchluB8G gegeben seien.

In dem angefochtenen Urteil wird festgestellt, bei dem
Erblasser habe ein verfolgungsbedingter Erschipfungszustand,
der seine Erwerbsfdhigkeit um mindestens 25 % und hbchstens
39 % gemindert habe, bereits seit dem 1. Mai 1941 bestanden;
dessen Fortbestand liber den 31, August 1946 hinaus sei un-
wahrscheinlich, Das Berufungsgericht hat dem Kldger deshalb
eine weitere Kapitalentschéddigung zuerkannt und das beklagte
Land zur Erstattung von Heilverfahrenskosten verurteilt.

Ein weitergehender Anspruch auf Entschddigung wegen Ge-
sundheitsschadas des Erblassers wird in dem angefochtenen
Urteil jedoch verneint.

Nach der Auffassung des Berufungsgerichts erstreckt sich
die in Art. IV Nr., 1 Abs. 5 Satz 2 BEG-SchluBG fiir das An-
gleichungsverfahren vorgeschriebene Bindung an die tatséch-



lichen Feststellungen, auf denen die friihere Entscheidung.
beruht, auf Peststellungen iber die Beshandlung oder Nicht-
 behandlung gesundheitlicher Stérungen, gleichgiiltig, ob sie
vor, widhrend oder nach der Verfolgung in Anspruch genbmmen
worden sei. Es sei aber nicht erforderlich, da8 die Fest-
stellungen in der friiheren Entscheidung selbst getroffen
worden seien. Eine Bezugnahme auf bei den Akten befindliche
Vorgtinge genilige, sofern die Entscheidung zweifelsfrei er-
kennen lasse, daB sie sich auf die dort getfoffenen Fest-
stellungen stiitze. So verhalte es sich mit der Angabe des
Arztes Dr. K. {ilber eine jahrelange Behandlung des Erb-
lassers bis zum Jahre 1939. Sie sei in dem Gutachten der
Medizinischen Universitétsklinik in H¢JJ» bei der
Schilderung der Vorgeschichte wiedergegeben und als Besté-
tigung fiir die Annahme herangezogen worden, da8 die Lager-
haft flir die Entstehung der GefdS8erkrankung des Erblassers
keine Rolle gespielt habe, Auf -dieses Gutachten habe sich
die Entachddigungsbehrde in dem Bescheid vom 23, Januar
1961 ausdriicklich gesttitzt und sich die darin enthaltenen
Ausfiihrungen su eigen gemacht. Es konne keinem Zweifel
unterliegen, da8 die Tatsache einer jahrelangen Behandlung
durch Dr. K@) wegen Herz- und Bluthochdruckleidens bis
1939 als Peststellung dem Bescheid zugrunde gelegt worden
sei und die Entscheidung getragen habe. Von einer Beweis-
aufnahme iiber die Richtigkeit und das Zustandekommen des
Attestes von Dr. K@ milsse deshalb abgesehen werden.

Das Berufungegerich‘{: ist unter Beriicksichtigung eines
von ihm eingeholten Sachverstindigengutachtens des Regierungs-
medizinaldirektors Dr, H¢g) zu dem Ergebnis gekommen, daB
die beim Erblasser vorhanden gewesene allgemeine Arterio-




iy

sklerose mit Hirnsklerose, Hochdruck- und Herzbeschwerden
anlagebedingt und das Lungenemphysem mit Bronchitis alters-
bedingt gewesen seien, und da8 die Entstehung und der Verlauf
der Leiden durch die Verfolgung nicht beeinfluBt worden seien.
Der Sachverstdndige war vom Berufungsgericht angéwiesen‘worden,
bei seiner Beurteilung davon auszugehen, daB8 der Erblasser bei
or. R bis zum Jahre 1939 jahrelang wegen Herzleidens und
Hypertonie in Behandlung gestanden habe., Daraufhin hat auch das
Berufungsgericht in seinem Urteil angenommen, daB8 der Erblasser
schon Jahre vor der Pliinderung und Stillegung seines Geschéfts
und der Haft in Buchenwald 1938 und der Deportation nach Siid-
frankreich 1940 an einem Gef&B8leiden, und zwar an einem Blut-
hochdruck und einem Herzleiden, erkrankt gewesen sei, das

sogar #rztlicher Behandlung durch Dr. K. bedurft habe.

Die Revision meint, es sei nicht richtig, da8 die Annahme
einer &rztlichen Behandlung des Erblassers durch Dr. K.
fiir das vorliegende Verfahren bindend sei. Der Bescheid vom
23, Januar 1961 enthalte keine derartige Feststellung. In
ihm sei nicht das Attest des Dr. KB erwiéhnt, sondern nur
auf das Universitédtsgutachten Bezug genommen., Bei einer solchen
Bezugnahme konnten nicht auch noch Elemente des Gutéchtens als
im Bescheid getroffene tatsichliche Peststellungen gewertet
werden.

Es trifft jedoch nicht zu, da8 die Annahme einer Bindung
schon aus diesem von der Revision angefiihrten Grund entfdllt.
In dem Gutachten der Universitdtsklinik in H¢» vwird
nicht nur auf das Attest des Dr. K- verwiesen, es wird
vielmehr angenommen, daf der Erblasser durch diesen Arzt tat-
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siohlich behandelt worden sei, und es werden daraus gewisse
medizinische Folgerungen gezogen. Diese Polgerungen werden
in dem Bescheid wvom 23, Januar 1961 unter Berufung auf das
Gutachten iibernommen, soweit sie fiir die Frage eines verfol-
gungsbedingten Gesundheitsschadens des Erblassers erheblich
sind, Damit hat der Bescheid sich auch die dem Gutachten
zugrunde liegenden tatsdchlichen Peststellungen gzu eigen
gemacht, da es anders an einer tragfihigen Begriindung der
getroffenen Entscheidung fehlen wiirde. Auch sie unterfallen
deshalb nach MaBgabe des Art, IV Rr, 1 Abs. 5 Satz 2 BEG-
SchluB8G der fiir das Angleichungsverfahren vorgeschriebenen
Bindung. ‘

Dagegen weist die Revision. zutreffend darauf hin, daB
die Bindungswirkung sich nicht auf die Befunderhebung und
sonstige medizinische Peststellungen bezieht, und das8 das
Berufungsgericht dem nicht Rechnung getragen hat,

Auch das Berufungsgericht geht gzwar davon aus, daB #rztliche
Untersuchungsergebnisse wie Befunde, Diagnosen und Kausalit#ts-
schllisse von der Bindungswirkung ausgenommen seien. Es hilt
sich aber daran, da8 Dr. KJJJJ§ den Erblascer jahrelang wegen
eines bei diesem bestehenden Bluthochdrucks und Hergzleildens
behandelt habe, fiir gebunden, da es sich dabei nicht um medi-
zinische Feststellungen handle,

Daran ist richtig, daB Feststellungen dariiber, ob zu einer
bestimmten Zeit eine drztliche Behandlung des Verfolgten statt-~
gefunden hat, nicht medizinischer Art sind und als solche von
der Bindungswirkung erfafSt werden (BGH RzW 1970, 77 Nr. 24;
BGH Urteil vom 28, September 1972 - IX ZR 198/71). Das Beru-
fungsgericht hat jedoch nicht beachtet, daf unter die Bindungs-
wirkung nicht &rztliche Diagnosen fallen, die anléflich einer
festgestellten &rztlichen Behandlung gestellt worden sind, Das



Berufungsgericht konnte demnach nicht ohne eigene Priifung

davon ausgehen, daf88 die von Dr,. K. in seinem Attest ge-~
gtellten Diagnosen richtig seien, Bindend ist nur die Fest-
stellung, daB8 der Erblasser seinerzeit von seinem Hausarzt

or. K@P behandelt wurde, und da8 dieser damals annahm,

bei dem Erblasser bestehe ein Bluthochdruck und ein Herzleiden.

Damit die erforderliche Priifung nachgeholt werden kann,
mu8 das angefochtene Urteil aufgehoben werden, soweit die
Berufung der Klédger gegen das klagabweisende Urteil des
Landgerichts zuriickgewiesen und iiber die auBergerichtlichen
Kosten des Rechtsstreits entschieden ist.

Mai Wilstenberg ‘ Zorn

Henkel Dr. Thumm
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