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Lend H i t i i r  n o b i  t u ,
vertreten  durch des NiedersKahslsche Lendesvervaltungseet, 
Aueetr. 14, 3000 Hannover 91,

Beklagten und Revisionsbeklagten
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Der XX. Z iv ilsen at dee luiideegerichtefcofs h a t nach 
rrich tung  und iM n iB g  der P arteien  durch dm  Versltsexi~ 
H in te r  Hai und d ie  R ichter Benkel» Fttehe, Dr, Dmmi
Dr. Lang 
3. Oktober 197?

xaUndliche Verhsmdlung n ich t fü r e rfo rd erlich  gehalten

Die Revision dm  K lägerin gegen de« U rte il 
dee 2, Z iv ilsenat«  dee Oberlendeegerichte 
C elle von 26, A p ril 1974 v ird  zurückgewiesen.

Des Verfahren i s t  gebtlhren- und auslagenfre i. 
Me außergerichtlichen Rosten der Revision
trä g t die K lägerin,

Hei ttgmiW sii T

Gr. Laag
Fuehs
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