chrift zur ntscheidunsssammluns
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BUNDESGERICHTSHOF.
L& 25 122/75 .

in dem Entschidigungsrechtsstreit

raimonde ¢ (D , verv. VIS, GED/ 1sreel,
_lh". .'

Kléigerin und Hevisionakligerin,

- Prozefbevollmlichtigter: Rechtsanwalt (D, D -
gegaen

des Land Rheinland - Pfalzx ,
vertreten dureh das Ministerius der Finunzen in Maing,
Kelpeor=-Friedrich-3tr, 1,

Beklagter und Revisionsbeklegter



Der 1i, Zivilsenat des undesgerichtshofs hat
nach Unterrichtung und Anbbirung der Fertelen dureh
den Vorsitsenden Richter lai und dis Richter Henkel,
Fuohs, Ir. Thume und Portmann au 31, FMirz 1977 eire
stismiz eine siindliche Verhandlumg nicht fur erfore
derliick sebalten und

besshlossen?

Die Revision der Klgerin gegen das Urteil
des 10. Zivileensts (Entschidigungesenats)
des Uburlandesgeriohts Koblenz vom
12. Eirz 1975 wird suiickgewiessn.

ins Revislonsverfehren ist gebiihren- und
suslagentfrei; dis sufergerichtlichen Ko~
sten trigt die Klidgerin,

¥ai Honkel Puchs
I, Thuss Fortmern
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