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1x zr 121/67.  URTEIL . Verkiéndet am
5. Dezember 1968
Ehrenberger,
Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entschiédigungsrocchtsstreit

des Bauarbeiters Peter ¥ (D ., 1@, Krcis JGEED,
r@Pstrasc @D 8, o "

, : Kldgers und Revisionsklidgers,
- ProzcBbevollmdchtigte: Rechtsanwieilte%t
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gegen

dasland Nordrhein-Wes tfalen,
vertreton durch dic Landesrdntenbehdrde Nordrhein-Westfalen,
Ditsseldorf, TannenstraBe 26,

, Beklagten und Revisionsbecklagten,
- Prozefbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. QD -



Der IX. Zivilscnat des Bundesgerichtshofs hat
auf die milindliche Verhandlung von 28. November 1968
unter Mitwirkung des Senatsprédsidenten Mai und der
Bundesrichter Dr. Graf, von-der Mithlen, Zorn und
Dr. Woesner

fiir Recht erkannt:

Die Revigion des Kligers gegen das
Urteil des 5. 2ivilsenats des Ober-
landesgerichts Koln vom 18. November -
1965 'wird zuriickgewicsen.

Das Rev131onsverfahren 1st gebuhren— .
und auslagenfrei. Die auBergerlchtllchen
Kosten der Revision tragt der Klaéger.

Von Rechts wegen

-
3
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. Tatbestand

: ]

Der Klager befand sich wegen politlscher Gegnerschaft
gegen den Nationalsozialismus von Januar 1937 bis Dezember
1940 in Haft ab Oktober 1937 im Konzentratlonslager Buchen~
wald. An 3. Juli 1943 vurde er crneut fiir elnen Monat fest-
genornen und dann zu einer Bewahrungselnhelt der Wehrmacht
elngezogenq ' a . o

- Er begehrt Entschiéddigung wegen Schadens an Kdrper und

- Gesundheit. Die Entschidigungsbehtrde gewdhrte ibhm durch
Bescheide vom 30. November 1949 und 27. November 1953 fiir
die Zeit ab 1. September 1946 eine Rente. Mit Bescheid vom
17. Mai 1955 widerrief sic die Rentenbewilligung und stellte
die Zahlung am 30. Juni 1955 ein. Die dagegen vom Kliger



Matthias Prinz
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erhobene Klage blieb’ erfolglos. Nach Inkrafttreten des An-
derungsgesetzes vom 29. Juni 1956 stellte der Kléger einen
neuen Entschiddigungsantrag. Dic Entschiéddigungsbehdrde ver-
sagte ihm durch Bescheid vom 30. April 1958 jegliche Ent-
schédigung auf Grund des § 7 BEG. Das Landgericht wies die
Klage ab. Auf dic Berufung des Klégers hat das Oberlandes-
gericht dic Klageanspriiche fiir Schiden an Kbrper und Gesund-
heit und im beruflichen Portkommen durch Urteil vom 22. Ok-
tober 1959 dem Grundc nach fir gerechtfertigt erkldrt und
den Rechtsstreit wegen der Hohe an das Landgericht zuriick-
veruioden. EsicichtidicdVoraussetzungen des § 7 BEG'fiicht
als erfiillt an. Im weiteren Verfahren verglichen sich die

~Parteicn iiber den Schaden im beruflichen Fortkommen.

Den Entochiidigungsanspruch wegen Gesundheitsschadens

_macht der Kliger weiter geltend. Das Landgericht hat die

Klage auf Zahlung von Kapitalenischaédigung und Rente ab-
gowiesen, weil eine verfolgungsbedingte Minderung der Er-
verboféhigkeit von mindestens 25 v.H. nicht feststellbar
gei. Das Oberlandesgericht hat die Berufung des KlHgers
gurlickgewiesen. Mit der vom Bundesgerichtshof zugelassencn

' Revision verfolgt der Kldger den Rentenanspruch weiter und

beantragt, das beklagte Land unter Aufhebung des angefoch-
tenen Urteils zur Zahlung riicketéindiger Rente fiir die Zeit
vom 1. November 1953 bis 31. Mai 1967 und laufender Rente
ab 1. Juni 1967 zu verurteilen, hilfsweise den Rechtsstroit
zur neucn Verhandlung und Entscheidung an das Oberlandesge-
richt zuriickzuverweisen, Das beklagte Land beantragt Zu-
riicireisung der Revision.. '
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ntscheidungsgriinde:

- Dic auf dic Entscheidung iiber den Rentenanspruch be-
schriankte Revision ist unbegriindet.

Die Zuriickweisung der Berufung aus der Erwdgung, dic
in § 31 Abs. 2 BEG cnthaltenc Vermutung des ursiichlichen
Zusammenhangs zwischen der Verfolgung und der Mindcrung
‘der Erverbsféhigkeit dco Kliégers sei durch die festgestell-
‘ztcn Tatsachen widerlegt, 1léft keinen Rechtsfchler zu des-
gsen Nachteil erkcnnen. : |

Zu Recht verncint das Berufungsgericht die Bindung an
dags Urteil vom 22. Oktober 1959, in dem es unter anderen
den Klageanspruch auf Entschidigung fir Schaden an Kﬁfpcr
und Gesundheit dem Grunde nach filr gerechtfertigt erklirt
hat. Im Rechtsstreit ilber einen Anspruch suf Kapitalent-
schidigung und Rente wegen ‘Gesundheitsschadens ist eine
Vorabentscheidung iiber den Grund nicht zulﬁssig,IWie der
* Bundesgerichtshof im cinzelnen ausgefiihrt hat (sz 1962,
‘453 Nr. 16); denn dic in dem Verfahren erforderliche Fest-
stellung iiber das AusmaB der Minderung der Erwerbsfihig-
‘keit betrifft Grund und Hohe des Anspruchs zﬁgieiéh; der
onge. Zusammchhang der tatséchlichen Feststelluhgen zu
beidem 1#RBt cine getrennte Entscheidung unzweckmiBig und
kaum durchfithrbar erscheinen. Ein dennoch ergangencs Grund-
urteil erwdchst im Entschédigungsverfahren, anders als im
allgemeinen ZivilprozeB, nicht in Rechiskraft, auch wenn
es vom Beklagten nicht angefochten ist (BGH aa0). Das
Oberlandesgericht war deshalb im weiteren Verfahren nicht
gehindert, den Klageanspruch unabhéngig vom Grundurteil
neu zu priifen. ' '



Ein Verfolgter hat auf Grund von § 28 abs. 1 BEG An-
spruch auf Entsch#digung, wenn er an seinem Kdrper oder an
sciner Gesundheit nicht unerheblich geschédigt worden ist,
Es geniigt, dall der ursidchliche Zusammenhang zwischen dem
Gesundheitsschaden und der Verfolgung wahrseheinlich ist,
Nach § 31 Abs. 2 BEG wird fiir den Anspruch auf Rente zu-
gunsten des Verfolgten, der mindestens ein Jahr in XKonzen-
trationglagerhaft verbracht hat und der in goiner Brwerbs-
féhigkeit um mindcstens 25 v.H. gemindert ist, vermutet,
dafBl dic verfolgungsbedingte Minderung der Eruerbvfﬁhigkeit
25 v.H. betrdgt. Diesec Vcrnutung gicht das Oberlandesgericht
als widerlegt an. :

N Dice Vormutung‘dés § 311Abs. 2 BEG ist widerlegbar. Der
- Bundesgerichtshof (RzW 1968, 68 Nr. 10) hat dazu ausgefiihrt,
bei ciner Tatsachenvermutung sci nach § 292 ZPQ der Bevreis

. des Gegcntéils zuldssig, sofern nicht das Gesetz ein ande-

res vorschrelbe. Das sei in § 31 Abs. 2 BEG nicht. geschehen,
BDer ﬂortlaut des Gcsctzc S, 1nsbesondcrc der Zusatz "zu seinen
Guns ten" rechtfcrtlgc kelnc andere Auslegung, weil die Wen-
aung auch bei anderen wlderlegbaren Vermutungen wlederkehre
und hier aus besonderem Grunde gebraucht sei. Daran ist
fostzuhalten. Entgegen der Auffassung der Revision liegt
dér Sinn dor Bestimmung nicht darin, allen korpergeschiidig-

4‘.“tcn'vérfolgten, deren Erverbsféhigkeil um mindestens 25 v.H.

‘becintréchtigt ist und dic mindestens ein Jehr in einem Kon-
zentrationsilager festgehalten wurden, eine Rente zuzubilli-
gen. Sie dient vielmchr allein der Beweiserleichterung.

DlO Uldcrlcgung der Vermutung crfordert Jedoch Peststel-
':1ungen, dic nach der Auffassung des Tatrichters cine an
Qslcherhelt grcnzende Wahrscheinlitchkeit fiir sich haben

(BGH 2a0). Es geniigt nicht, daB der ursichliche Zusammen-
hang nicht wahrscheinlich ist. Es bedarf jedoch nirgends
eines absoluten Beweciscs, weil sonst vicle fiir dic Rechts-




Nae:

bezichungen noscntlighe Vorginge tiberhaupt nicht bewicsen
werden konnten und andererscits cine widerlegbarce Vermutung
in jedem Palle praktigch zur Piktion vdirde.

Das Oberlandesgericht gelangt auf Grund der ihm vorlic-
genden Gutachten zu der Uberzeugung, daB dic beim Kléger
festgestellten Leiden nicht veffolgungsbedingt sind. Den
Begriff der an Sicherheit grenzenden Wahrscheinlichkeit
verwcndet es nicht. Dic Ausfihrungen des angefochtenen
Urfeils lassen jedoch crkennen, daB dic Feststellungen
von den erforderlichen Wahrscheinlichkcitsgrad getragen
sind. Einen Zusammenhang des Geschwiirleidens mit der Ver-
folgung lehnt das Oberlandesgericht ab, weil bei derarti-
gen Erkrankungen den korperlichen und secliachen Eigen-

..schaften des Betroffenen die iiberragende Bedeutung beizu-~
mesgen sei und weil nach heute allgemein vertretener vig-
senschaftlicher Ansicht Lebensabschnittc mit sehr ungﬁnstlgen
Verhiiltnissen dic Entstehung des Geschwiirleidens und secino
Portdauer nicht begiinstigten. Auch dic anderen beim Kl#ger
fostgestollten Gesundheitsschéiden hilt das Berufungsgericht
fiir schicksalsmiBig aufgetrotenc und sich entwickelnde Er-
sCheinungen, die nicht in Zusammenhang nit der Verfbiguﬁg

kalsW1rhclsaule, zu dem Kopfschmerzen, Schwindclerscheinun— |
gen, Augenflimmern und Bewegungsechmersen gehtren, und ¢
fiir die Veriinderungen der Kniegelenke, Gegenstand der Uber-
priifung durch das Revisionsgericht ist dabei ledigliéh die
Zeitspannc ab 1. November 1953, da der Kliger nur noch

den Rentenanspruch von dicsem Zeitpunkt ab geltend macht.
In diesem Umfang entspricht das QOberlandesgericht den Be-
weisanforderungen, die fiir die Widerlegung der Vermﬁtung
erfiillt scin miissen. Ob auch die Ergebnissc der dem Urteil
zugrunde liegenden Gutachten mit dem gleichen Wahrschein-
lichkeitsgrad gewonnen sind, bedarf reiner Erdrterung, weil
auf cinen Widerspruch zwischen den drztlichen und den tat-



;;rlchterllchen Feststellungen ab31clendc Verfahrensrugen nicht
erhoben sind. '

Da auch im ibrigen cin den Klager benachtelllgender
‘Rechtsfehler nicht ersichtlich 1st muB die Revision mit

der Kostenfolge aus § 225 Abs. 1 BEG § 97 ZPO zuruckge~
wicsen werden.,

Mai Graf | vgﬁ”éei Mithlen

Zorn- Dr. Woesner
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