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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 11. Dezember 1980 durch
den Vorsitzenden Richter Mai und die Richter Zorn,

Dr. Thumm, Gédrtner und Dr., J&dhnke

fiir Recht erkannt:
Auf die Revision des Beklagten wird das
Urteil des 11, Zivilsenats (Entschiadi-
gungssenats) des Oberlandesgerichts Kéln
vom 28. Oktober 1977 aufgehoben.
Die Berufung der Kligerin gegen das Urteil
der 1. Entschddigungskammer des Landgerichts
KS6ln vom 9, Februar 1977 wird zuriickgewiesen,
Die Klédgerin trigt die auBergerichtlichen
Kosten der Rechtsmittel.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die in Ungarn geborene Kldgerin verlieB nach ihren
Angaben 1957 ihre Heimat und begriindete ihren Wohnsitz in
Paris, Sie stellte mit Schreiben vom 30. Mirz 1958, das
beim Regierungsprédsidenten in Kéln am 25, April 1958 ein-
ging, erstmals einen Antrag auf Entschidigung und meldete
Anspriiche wegen Schadens an Korper oder Gesundheit, an
Freiheit und im beruflichen und im wirtschaftlichen Fort-
kommen an. Am &4, Juni 1962 bat sie um Wiedereinsetzung in
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die versdumte Antragsfrist., Spdter schilderte die Kl#gerin
ihr Verfolgungsschicksal, das sie auf ihre jlidische Herkunft
zuriickfiihrte, und machte geltend, sie habe Ungarn wegen ih-
rer deutschen Volkszugehdrigkeit verlassen miissen,

Nach dem Inkrafttreten des BEG-Schlufigesetzes bean-
tragte und erhielt die Kligerin eine Beihilfe nach Art, V
BEG-SchluB8G. Im Juni 1971 griff sie unter Hinweis auf die
Entscheidung'des Bundesverfassungsgerichts zu § 150 Abs. 2
BEG nF die vorbehaltenen Anspriiche wegen Schadens an Koér-
per oder Gesundheit und wegen Schadens an Freiheit wieder
auf, Die Entschiédigungsbehtrde lehnte sie mit Bescheid vom
17. Mdrz 1976 ab., Zwar sei der Kldgerin Wiedereinsetzung in
die versdumte Antragsfrist gewdhrt worden, sie erfiille je-
doch nicht die Anspruchsberechtigung nach § 150 BEG aF, weil
sie Ungarn nicht wegen einer mit ihrem Deutschtum in Zusam-
menhang stehenden Nétigung verlassen habe, Das Landgericht
wies die Klage ab. Das Oberlandesgericht hob das Urteil auf
und verwies den Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landgericht zuriick. Mit der Revision
erstrebt der Beklagte die Wiederherstellung des erstinstanz-
lichen Urteils., Die Klédgerin bittet, die Revision zurickzu-
weisen.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist begriindet,

Das Berufungsgericht meint, die Entschidigungsanspriiche
der Kl#igerin, fiir die als Anspruchsberechtigung allein § 150
BEG aF in Betracht komme, scheiterten nicht daran, daB sich
ein Nétigungszusammenhang zwischen der Zugehdrigkeit zum
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deutschen Volk und dem Verlassen der Heimat, den das Land-~
gericht mit iiberzeugender Begriindung verneint habe, nicht
feststellen lasse. Fiir die Annahme der Vertriebeneneigen-
schaft nach § 150 Abs. 1 BEG aF in Verbindung mit § 1

Abs, 2 Nr. 3 BVFG geniige, daB8 der Verfolgte deutscher Volks-
zugehsrigkeit sei und das Vertreibungsgebiet nach dem Ab-
schluB8 der allgemeinen VertreibungsmaBSnahmen verlassen habe,
Nach § 150 Abs, 1 Satz 2 und § 4 Abs. 2 BEG aF sei ausrei-
chend, daB8 sich seine Zugehdrigkeit zum deutschen Volk auf
seine Zugehorigkeit zum deutschen Sprach- und Kulturkreis
griinde. Sie sei zu bejahen, wenn der Verfolgte in seinem
persdnlichen Lebensbereich iiberwiegend deutsch gesprochen
habe.

Die Kldgerin habe am 26, Mai 1965, dem Tage der drit-
ten Lesung des BEG-SchluBgesetzes im Deutschen Bundestag,
eine schutzwiirdige Rechtsposition gehabt, auf deren Fort-
bestand sie habe vertrauen diirfen. Sie habe einen rechts-
wirksamen Entsché@digungsantrag gestellt., Die Rechtswirksam-
keit der verspidteten Anmeldung folge Jjedenfalls daraus, daf
die Entschiddigungsbehdrde durch den sachlichen Bescheid vom
17. Mdrz 1976 stillschweigend und nach § 189 Abs. 3 Satz 2
BEG fiir die Gerichte bindend riickwirkend Wiedereinsetzung
gewdhrt habe. Weil das Landgericht keine Feststellungen ge-
troffen habe, ob die Klégerin deutsche Sprach- und Kultur-
zugehdrige gewesen sei und die besonderen Voraussetzungen
der §§ 28 ff und 43 ff BEG erfiille, sei es geboten, das Ur-
teil aufzuheben und den Rechtsstreit zuriickzuverweisen,

Dagegen wendet sich die Revision mit Recht.

Die Kldgerin erfiilllt nicht die Voraussetzungen des
§ 150 Abs, 2 BEG idF des Art. I Nr, 87 BEG-SchluBG, weil



sie sich am 1, Oktober 1953 noch in Ungarn aufgehalten
hat. Eine Anspruchsberechtigung nach § 4 oder § 160 BEG
kommt nicht in Betracht. Das Berufungsgericht geht des-
halb zu Recht davon aus, da8 ihr nur dann eine Entschi-
digung zusteht, wenn ihr Vertrauen in den Fortbestand
einer nach § 150 BEG aF bestehenden Entschidigungsberech-
tigung geschiitzt ist (BVerfG RzW 1971, 309).

Wie die Revision zutreffend geltend macht, entspricht
die Beurteilung der Entschddigungsberechtigung der Kligerin
nach § 150 Abs. 1 BEG aF durch das Berufungsgericht in mehr-
facher Hinsicht nicht der Rechtslage. Einen nach § 189 BEG
wirksamen Entschiddigungsantrag hdtte sie nur dann gestellt,
wenn ihrem vor dem 26, Mai 1965 gestellten Wiedereinset-
zungsgesuch entweder bis zu diesem Zeitpunkt entsprochen
worden wdre oder ihm hitte entsprochen werden miissen. Die
spdtere Erteilung der Wiedereinsetzung begriindet nicht das
Vertrauen in den Fortbestand oder ein Wiederaufleben des
alten Rechts (BGH RzW 1978, 105; 174 Nr. 7; vgl. BVerfG
RzW 1979, 62 Nr. 17). Die Rechtsauffassung des Berufungs-
gerichts, fiir die Entschddigungsberechtigung der Kligerin
nach § 150 Abs. 1 BEG aF reiche es aus, wenn sich die Zu-
gehdrigkeit zum deutschen Volk auf ihre Zugehorigkeit zum
deutschen Sprach- und Kulturkreis griinde und sie das Ver-
treibungsgebiet nach dem AbschluB8 der allgemeinen Vertrei-
bungsmafnahmen verlassen habe, hat der Senat in der Ent-
scheidung RzW 1978, 174 Nr. 8 verworfen (vgl. BVerfG RzW
1979, 62 Nr. 16).

Der Berufungsrichter hat jedoch unabhingig von seinem
Rechtsstandpunkt gepriift, ob die Kldgerin Ungarn unter einer
mit ihrer etwaigen deutschen Volkszugehdrigkeit im Zusammen-
hang stehenden Notigung verlassen hat, und die Frage mit den
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vom Landgericht dagegen angefiihrten Griinden, denen es folgt
(§ 209 Abs. 1 BEG; § 543 Abs. 1 ZP0O), verneint. Er hat mit-
hin weder dem tats#chlichen Vorbringen der Kligerin entnehmen
kdnnen, daB Schwierigkeiten, die sie in Ungarn hatte und sie
zu ihrer Auswanderung bestimmten, auf ihre deutsche Volkszu~
gehorigkeit zuriickzufiihren sind, noch sich von der Darstel-
lung ihres Auftretens in der Betriebsversammlung und gegen-
iber dem Parteisekretir iiberzeugen kdnnen, Eine dagegen ge-
richtete Riige (vgl. BGH RzW 1976, 9) hat die Kligerin nicht
erhoben.

Die fehlende Feststellung eines N&tigungszusammenhanges
zwischen der von der Klégerin behaupteten Zugehdrigkeit zum
deutschen Volk und dem Verlassen der Heimat schlieB8t die Ent-
schddigungsberechtigung nach § 150 BEG aF aus. Deéhalb konnte
der Senat in der Sache selbst entscheiden (§ 565 Abs. 3 Nr. 1
ZPO) und das Urteil des Landgerichts wiederherstellen.

Mai Zorn Dr. Thumm
Gdrtner Dr., Jdhnke
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