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BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 113/72 URTEIL : Verkiindet am

21. Mirz 1974
Ade,
Justizangestellte

als Ur.kuud‘sbeamter
der Geschiftestelle

in dem Entschidigungsrechtsstreit

Herbert Bertram F (D ,
I COlD Ul r@P6. s-aED,

% Kldger und Revisionskliger,

- ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. GD,
Gy 4 -

gegen

Land He s sen,

vertreten durch den Hessischen Sozialminister,
Wiesbaden,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 28. Februar 1974
durch den Vorsitzenden Richter Mai und die Richter
Henkel, Fuchs, Dr. Thumm und Portmann

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klédgers wird das
Urteil des 8. Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts Frankfurt (Main) vom

18. Januar 1972 aufgehoben.

Auf die Berufung des Klagers wird das
Urteil des Landgerichts Wiesbaden vom

19. Januar 1971 abgeidndert und das be-
klagte Land verurteilt, dem Kliger fiir
Berufsschaden 166.363 DM Rentenriickstdnde
und ab 1. April 1974 monatlich 1.117 DM
Rente zu zahlen. Die Anrechnung etwa ge-
leisteter 29.037 DM Kapitalentschiadigung
auf die Rentenriickstidnde bleibt vorbehalten.

Das Revisionsverfahren ist gebiihren- und

auslagenfrei. Die auBergerichtlichen Kosten
des Rechtsstreits trdgt das beklagte Land.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestand

Der am 31. August 1890 geborene jiidische Kldger
beansprucht Entschddigung fiir Berufsschaden durch Ver-
dridngung im September 1933 aus seiner Erwerbstdtigkeit
als geschidftsfithrender Gesellschafter der Offenen Han-
delsgesellschaft unter der Firma Farb- und Gerbstoffwerke
Carl F@JJ® jr. (im folgenden als OHG bezeichnet) und als
alleiniger Vorstand der Firma F@iBwerke Aktiengesell-
schaft fiir Gerbstoff-Fabrikation und chemische Produkte
(im folgenden als AG bezeichnet). Sitz der Unternehmen
war FrJJl» (M@P); die Produktionsstitte befand sich
in OWE®. An der OHG waren der Kliger mit 45,5,
sein Vater mit 31,75 und ein weiterer Gesellschafter aus
der Familie mit 22,75 v.H. beteiligt. Sie arbeitete in
den letzten Jahren vor Beginn der Verfolgung mit Verlust.
In dieser Zeit entnahm der Kl&ger seinem Kapitalkonto
nabhafte Betrige. Das Grundkapital der AG betrug
1.000.000 RM. Die OHG hielt Aktien im Nennbetrag von
966.670 RM, die seit 1926 zur Sicherung eines hohen
Kredits mehreren Banken verpfindet waren. Als "Direktor"
der AG bezog der Kliger ein regelmidBiges Einkommen, im
Jahre 1932 7.500 RM, von dem Lohnsteuer und andere
Abgaben einbehalten wurden.

Im Mai 1933 wurde dem Klager der ReisepaB entzogen.
Nach Einleitung eines Devisenstrafverfahrens war er vom
10. September 1933 bis Juli 1934 - mit kurzer Unterbre-
chung im Februar 1934 - in Haft. Nachdem er im Februar 1935
den ReisepaB zuriickerhalten hatte, wanderte er aus und ge-
langte 1937 nach Kolumbien. In Kolumbien griindete er zu-
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sammen mit anderen eine U1~ und Lackfabrik, die er seit
1945 als Alleininhaber betrieb., Jetzt lebt er in Spanien.

Der Kldger hat 1955 einen Berufsschadensanspruch an-
gemeldet und 1966 die Rente gewihlt, die er aus §§ 91,
93 ff BEG herleitet, weil er in der unselbsté@ndigen Er-
werbstédtigkeit als Vorstand der AG geschidigt worden sei.

Die Entschddigungsbehdrde hat durch Bescheid vom
16, Februar 1967 fiir Verdringung aus selbstédndiger Er-
werbstdtigkeit in der Zeit vom 1. September 1933 bis
31. Dezember 1948 29,037 DM Kapitalentschiddigung fest-
gesetzt, den Antrag auf Rente aber wegen Fehlens der
Voraussetzungen in § 82 BEG fir das Wahlrecht abgelehnt.

Mit der Klage verfolgt der Kliger den Rentenanspruch
aus 8§ 91, 93 ff BEG weiter. Er hat beantragt, den Be-
scheid vom 16. Februar 1967 dahin abzuindern, daf ihm
das Rentenwahlrecht zuerkannt wird. Das Landgericht
hat die Klage abgewiesen, weil der Kldger in der Stel-
lung des selbstindigen Unternehmers geschiddigt worden
sei. Die Berufung ist erfolglos geblieben. Mit der
Revision beantragt der Klidger, unter Aufhebung der
Urteile der Vorinstanzen den Bescheid vom 16. Febru-
ar 1967 dahin abzuindern, daf ihm ein Rentenwahlrecht
zuerkannt wird.

Das beklagte Land ist im Revisionsverfahren nicht
vertreten,
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Entscheidungsgrinde

Der Berufungsrichter verneint - wie zuvor das Land-
gericht - den Klageanspruch, weil der Kliger als in einer
selbstindigen Erwerbstdtigkeit geschiddigt anzusehen sei
und selbst nicht behaupte, daB die Voraussetzungen in
§ 82 BEG fiir das Wahlrecht vorligen. Dazu ist ausgefiihrt:
Der Klédger sei sowohl als Gesellschafter der OHG wie
als Vorstand der AG selbstédndig erwerbstdtig gewesen.

Aus § 66 Abs. 2 BEG ergebe sich nichts anderes. Die
Aktien der AG hdtten nicht dem Kldger, sondern der OHG
gehdrt; deren Vermdgen sei rechtlich selbstdndig und der
Kldger deshalb nicht Teilhaber der AG gewesen wie in

§ 66 Abs. 2 BEG vorausgesetzt. Seine Zuordnung zu den
Selbstédndigen oder Unselbstdndigen beurteile sich nach
allgemeinen Gesichtspunkten. Allerdings seien Vorstands-

- mitglieder einer AG, weil in der Regel durch einen Dienst-~
vertrag gebunden und den Einfliissen der Anteilseigner un-
t%rworfen, als Unselbstédndige einzuordnen. Die Merkmale
der Unselbstiéndigkeit fehlten aber bei der besonderen Stel-
lung des Klégers als Vorstand der AG. Da es sich bei der
OHG um einen Familienbetrieb gehandelt und das Kapital der
AG zu ihrem Vermdgen gehdrt habe, beide Gesellschaften
also personell und wirtschaftlich eng miteinander ver-
flochten gewesen seien, habe die Stellung des Klidgers

als OHG~-Gesellschafter "dominiert". In dieser Eigenschaft
sei er Vorstand der AG geworden und dies nur, um im AufSlen-~
verhdltnis fiir die AG handeln zu kdnnen. Er habe nicht
abhéngig werden, vielmehr die umfassende Selbstindigkeit
innerhaldb des Familienunternehmens beibehalten sollen,

um auch die Geschicke der AG mitbestimmen zu kdnnen. In
diesem Sinne habe sich seine Stellung auch weiterent-
wickelt. Der Vater habe sich 1930 aus der Geschdftsfiih-



rung der OHG zurlickgezogen; der Klidger sei mit Ausnahme
der Zeit vom 30. November 1929 bis 29. Mai 1931 alleini-
ges Mitglied des Vorstandes der AG gewesen. Da er in bei-
den Funktionen selbstdndig erwerbstdtig gewesen sei, kom-
me § 113 BEG nicht in Betracht.

Diese Begriindung trdgt das angefochtene Urteil
nicht.

Auf Grund des Klagevortrags ist mit dem Berufungs-
gericht davon auszugehen, daB der Klidger die Berufs-
schadensrente nur beanspruchen kann, wenn er als Vor-
stand der AG unselbstdndig erwerbstdtig war und aus
dieser Tdtigkeit nicht nur voriibergehend das héhere
Einkommen bezog (§ 113 Abs. 2 BEG). Nach § 2 der
3. DV=-BEG ist selbstidndige Erwerbstidtigkeit jede be-
rufsmédBig ausgeiibte und auf die Erzielung von Einkiinf-
ten gerichtete Tdtigkeit von nicht nur voriibergehender
Dauer, die nicht auf Grund eines Dienst- oder Arbeits-
verhdltnisses ausgeiibt worden ist. Dies ist nicht -
wie im Berufungsurteil geschehen - nach wirtschaftli-
chen, sondern nach rechtlichen Gesichtspunkten zu be-
urteilen (BGH RzW 1960, 122 Nr. 23; 1963, 320; 1967,
406 Nr. 19).

Die Rechtsbeziehungen des Vorstandes zur AG wur-
den von Jjeher als Dienstverhdltnis angesehen und bei
entgeltlicher Tdtigkeit den Regeln iiber den Dienstver-
trag, erginzt um die in § 675 BGB genannten Bestimmun-
gen iiber den Auftrag, unterworfen (vgl. Staub's Kommen-

tar zum HGB 14. Aufl. (1933) § 231 Anm. 21-23; Koenig,
HGB 3. Aufl. (1932) § 231 Anm. 1, § 235 Anm. 4, GroSkomm.
AktG Weipert (1939) § 75 Anm. 1, 10, 16; ebenda 3. Aufl.
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(1973) Meyer-Landrut § 87 Anm. 1; Teichmann-Koehler,

AktG 3. Aufl. (1950) § 98 Anm. 1; jeweils mit weiteren
Nachweisen). Das hat auch der Berufungsrichter nicht
iibersehen. Unter rechtlichen Gesichtspunkten ist aber

die Bindung durch einen - kiindbaren - Dienstvertrag

und die Abhdngigkeit vom Aufsichtsrat und der Haupt-
versammlung der AG allein erheblich. Auf die Umstidnde,

die der Berufungsrichter fiir seine Beurteilung heran-
zieht, kommt es nicht an. Eine Ausnahme macht § 66

Abs. 2 BEG. Seine unmittelbare Anwendung ist aber be-
schrinkt auf den eindeutig umschriebenen Sachverhalt,

der hier nicht vorliegt. Die entsprechende Anwendung kommt
schon deshalb nicht in Betracht, weil der Anteil des Kli-
gers an der OHG nur 45,5 v.H. betrug. AuBerdem ergibt sich
aus der Vorschrift zwingend, daB8 das BEG das Vorstandsmit-
glied einer Aktiengesellschaft grundsdtzlich nach den Be-~
stimmungen iiber unselbstédndig Erwerbstédtige entschiadigen
will. Sonst widre die Bestimmung iiber die Bewertung der
Geschiftsfilhrung des titigen Teilhabers einer Kapital-
gesellschaft, der mit mehr als 50 v.H. beteiligt war,

als selbstiindige Erwerbstitigkeit iiberfliissig (BGH

RzW 1960, 304 Nr. 11).

Der Berufungsrichter stellt fest, daB der Kl&ger
als Vorstand der AG ein regelmiBiges Einkommen (7.500 RM
im Jahre 1932) bezog, und daB die OHG in den Jahren vor
dem Beginn der Verfolgung mit Verlusten gearbeitet hatte.
Es ist nicht vorgetragen, daB die Tdtigkeit des Klégers
als geschédftsfiihrender Gesellschafter der OHG besonders
verglitet worden ist. Als Einkommen k&dme deshalb nur der
Anteil an dem nach steuerlichen Gewinnvorschriften aus-
gewiesenen Gewinn in Betracht (vgl. BGH RzW 1964, 173
Nr. 37; 1965, 232 Nr. 29). Die Entnahmenzu Lasten des



Kapitalkontos haben das Betriebs- oder Privatvermégen

vermindert; sie sind kein Einkommen aus Erwerbstidtigkeit
im Sinne des § 113 BEG. Der Kliger ist deshalb entspre-
chend der Regel in § 113 Abs. 2 BEG nach den Vorschriften

in §§ 91 ff BEG zu entschidigen. Er hat am 31. August

1955

das 65. Lebensjahr vollendet (§ 94 BEG). Die Rente ist
mit Wirkung vom 1. August 1955 zu leisten (§ 33 Abs. 5

Satz 1 der 3., DV-BEG).

Durch den Bescheid vom 16. Februar 1967 sind dem

Klager 29.037 DM Kapitalentschiddigung zuerkannt worden.
Er hat diese Festsetzung nicht angegriffen. Sein Antrag,
ihm unter Abdnderung des Bescheides ein Rentenwahlrecht
zuzuerkennen, ist deshalb dahin auszulegen, daB er die
aus 29.037 DM Kapitalentschiddigung errechnete Rente ver-
langt. Nach § 93 BEG, § 33 der 3. DV-BEG in der Fassung
der 12. AndVO vom 9. November 1973 - BGB1 I S. 1595 be-

trédgt sie:

fir die Zeit vom

1. 8.1955 - 31.12.1960

Teilungszahl: &4
Jahresrente: 7.259,25 DM
Monatsrente: 605 DM

fiilr 65 Monate = 39.325

1. 1.1961 - 31.12.1965

Teilungszahl: 3,6
Jahresrente: 8.065,80 DM
Monatsrente: 673 DM

fiir 60 Monate = 40,380

1. 1.1966 - 30. 9,1966

Monatsrente: (672,09*+ L % = 698,97)
= 699 DM

fir 9 Monate = 6.291

DM -

DM

DM
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1.10.166 - 30. 6.1968

Monatsrente: (698,97*+ 4 % = 726,89)
= 727 DM
fiir 21 Monate =
1. 701968 - 31. 301969
Monatsrente: (726,89*+ 4 % = 755,93)

= 756 DM
fir 9 Monate =

Monatsrente: (755,93*+ 4,8 % = 792,17)
= 79% DM

Monatsrente: (792,17*+ 8 % = 855,61)
= 856 DM

Monatsrente: (855,61*+ 12 % = 958,21)
= 959 DM

1. 4,1969 - 31. 8.1969
fiir 5 Monate =
10 9.1969 - 31012.1970
fiir 16 Monate =
1. 1.1971 - 31.12.1971
4
fir 12 Monate =
1. 1.1972 - 31.12.1972

Monatsrente: (958,21 + 72 DM =
1.030,21) = 1.031 DM

fiir 12 Monate =

. 1.1973 - 31. 3.1974

Monatsrente: (1.030,21 + 86 DM =
1.116,21) = 1.117 DM

fiir 15 Monate =

vgl. BGH RzW 1968, 426 Nr. 28

15.267

6.804

3.965

13.696

12.372

16.755

DM

DM

DM

DM

DM

DM

166.363

DM
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Auf den Rentenriickstand sind die zuerkannten
29.037 DM Kapitalentschddigung anzurechnen (§ 92 Abs. 2
in Verbindung mit § 84 a BEG). Da aber nicht festge-
stellt werden kann, ob sie ausbezahlt worden sind, ist
ihre Anrechnung vorzubehalten. Fiir die Beriicksichtigung
sonstiger Leistungen, insbesondere einer Verrechnung
nach §§ 141 d ff BEG findet sich kein Anhalt; der Kli-
ger hat Anspriiche auf Entschddigung filir Gesundheits-
schaden nicht angemeldet.

Mai Henkel - Fuchs

Dr. Thumm Portmann
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