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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne
miindliche Verhandlung durch die Richter Dr. Thumm, Zorn,
Fuchs, Portmann und Dr. Lang

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kl&igerin gegen das Urteil
des 1l1l. Zivilsenats (Entschddigungssenats)
des Oberlandesgerichts Kéln vom 14, Juli 1976
wird zuriickgewiesen,

Die Klédgerin trdgt die auBergerichtlichen Kosten
des Revisionsverfahrens,

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die 1916 in Lublin geborene jiidische Kligerin war seit
1937 mit dem Juden Jakob WG verheiratet, der 1943
aus Verfolgungsgriinden ums Leben gekommen ist. 1948 schlof
sie eine neue Ehe, Mit dem zweiten Ehemann wanderte sie 1950
nach Israel aus und iibersiedelte 1953 nach Osterreich.

Nach Anmeldung der eigenen Anspriiche auf Entschddigung
fiir Schaden an Freiheit und an Korper oder Gesundheit trug
die Kldgerin 1962 vor: Deutsch sei ihre Muttersprache gewe-
sen, Sie sei im Geiste der deutschen Kultur erzogen worden.
Nach der ersten EheschlieBung habe sie mit ihrem Mann in
Krakau gewohnt. Dieser sei in Ostpolen nach dem Einmarsch
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der deutschen Truppen getétet worden. Sie selbst sei 1946
von Krakau nach Breslau iibergesiedelt und habe dort 1948
erneut geheiratet.

Die zweite Ehe wurde am 11, Juli 1973 geschieden. Am
10, August 1973 meldete die Kldgerin den Anspruch auf Ent-
schiddigung fiir Schaden am Leben ihres ersten Ehemanns an.
Durch Bescheid vom 25. September 1974 lehnte die Behdrde
den Anspruch ab, weil neue Antrédge nach dem 31, Dezember
1969 nicht mehr gestellt werden konnten (Art, VIII BEG-
SchluBG). Das Landgericht wies die Klage auf Rente ab 1. Au-
gust 1973 ab, das Oberlandesgericht die Berufung zuriick. Mit
der Revision verfolgt die Kligerin den Lebensschadensanspruch
weiter,

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist nicht begriindet.

Das Berufungsgericht ist der Auffassung, daB die Kl&gerin
mit ihrem erstmals im August 1973 gestellten Antrag auf Ent-
schddigung filir Schaden an Leben ihres ersten Ehemanns nach
Art., VI11 BEG-SchluBG ausgeschlossen sei.

Das mag zutreffen, bedarf hier aber keiner abschlieBlenden
Entscheidung, Die Klage kann aus einem anderen Grund keinen
Erfolg haben.

Der Klédgerin konnte die begehrte Rente nur zustehen, wenn
diese nach der Scheidung der zweiten Ehe gemédB § 23 Satz 2 BEG
wieder aufgelebt wdre., Das ist jedoch nicht der Fall. Wiederauf
leben kann nur ein Anspruch, der bereits einmal bestanden hatte
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Deshalb lebt eine Rente gem&B § 23 Satz 2 BEG nur dann
auf, wenn ein Anspruch auf Kapitalentschédigung oder Rente
bis zur Wiederverheiratung entstanden war (BGH RzW 1976,
177; 1977, 14). Da aber die Klidgerin nach ihrem Vortrag
nur nach § 150 Abs. 4 Satz 2 BEG entschddigungsberechtigt
ist, war ihr gemidB § 159 Satz 2 BEG bis zur Wiederverhei-
ratung im Jahre 1948 kein Anspruch auf Entschddigung fiir
Schaden an Leben nach §§ 15 ff BEG erwachsen,

Dr. Thumm Zorn Fuchs

Portmann Dr. Lang
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