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BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL Verkiindet am

IX ZR 101/76 13, Dezember 1979
Pohl
Justizamtsinspektor

als Urkundsbeamter
der Geschiftratelle

in dem Entschiddigungsrechtsstreit

Abe PR,
@B, Bd. de la SUNNEED, LS Belgicn,

Klédger und Revisionskléger,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (D G -

gegen

Land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch die Landesrentenbehoérde,

TEEERstrate @, DNEEEED.

Beklagten und Revisionsbeklagten
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 13, Dezember 1979
durch den Vorsitzenden Richter Mai und die Richter
Henkel, Portmann, Dr. Lang und Gidrtner

fir Recht erkannt:
Die Revision des Klégers gegen das Urteil
des 14, Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Disseldorf vom 7. Mai 1976 wird zuriickge-

wiesen.

Der Klidger tridgt die auBergerichtlichen
Kosten des Rechtsmittels,

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der 1909 in Polen geborene Jjildische Kldger lebt
seit 1929 in Belgien. Er muBte widhrend der national-
sozialistischen Rassenverfolgung versteckt leben.

Auf seinen Antrag gewdhrte ihm die Behdrde mit
Bescheid vom 19. Februar 1962 ein Heilverfahren fiir
eine Psychasthenie und vegetative Dystonie im Sinne
der wesentlichen Mitverursachung, lehnte aber den An-
spruch auf Kapitalentschiddigung und Rente ab, weil
die verfolgungsbedingte Minderung der Erwerbsfihig-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

keit nur 15 v.H. betrage. Die Klage auf Kapitalent-
schiddigung und Rente blieb ohne Erfolg. Die Beru-
fung des Kligers wies das Oberlandesgericht durch
Urteil vom 20. Oktober 1965 zurilick, weil der Kli-
ger nach § 160 BEG nicht anspruchsberechtigt sei und
sich verfolgungsbedingte Leiden auch nicht feststel-
len lieBen., Die Beschwerde gegen die Nichtzulassung
der Revision wies der Senat am 13, Mai 1966 zurtick,
well Jjedenfalls die medizinischen Erwigungen des Be-
rufungsrichters keinen Rechtsfehler erkennen lieBen,

Einen im September 1966 gestellten Angleichungs-
antrag wies die Behdrde als unzuldssig zurlick., Im
Januar 1973 bat der Klidger mit einem Formularschrei-
ben um Abhilfe. Der Beklagte verweigerte mit Bescheid
vom 25. Oktober 1974 die erbetene Abhilfe, da der An-
trag nur pauschal begriindet sei und eine auf die Sache
zugeschnittene Begriindung vermissen lasse; Anhalts-
punkte fiir die Unrichtigkeit der friiheren Entschei-
dung seien nicht erkennbar. Mit der Klage auf Kapi-
talentschiéidigung, Rente und Heilverfahren nebst Zin-
sen legte der Kliger ein drztliches Attest und ein
Privatgutachten vor und machte auch geltend, sein
psychischer Krankheitszustand habe sich in der Zwi-
schenzeit erheblich verschlechtert. Der Beklagte
hielt an seiner Ermessensentscheidung auch angesichts
der nachtriglichen Begriindung des Abhilfeantrags fest.
Das Landgericht wies die Klage ab, Die Berufung des
Klidgers blieb ohne Erfolg. Mit der Revision erstrebt
er die Aufhebung des Berufungsurteils und die Zurlick-
verweisung des Rechtsstreits an das Oberlandesgericht.
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Entscheidungsgriinde

Das Berufungsgericht h#lt die Entscheidung
der Behdrde im Abhilfeverfahren fiir ermessens-
fehlerfrei. Der Kliger habe mit der bloBSen Be-
hauptung, die friihere Entscheidung sei unrichtig,
versucht, das alte Verfahren einschlieBlich des
Rechtsstreits mit dem alten Vorbringen zu wieder-
holen., Hierzu sei die Abhilfe Jjedoch nicht be-
stimmt. Das neue Vorbringen des Klégers im Rechts-
streit konne den Ermessensgrund, welcher den ange-
fochtenen Bescheid trage, nicht mehr ausrdumen. Im
{ibrigen sei das frithere Berufungsurteil im Ergebnis
richtig. Der Kliger habe seit Beginn der Verfolgung
bis zum Jahre 1965 nicht unter nachhaltigen psychi-
schen Stérungen gelitten; die bis zum Jahre 1965
manifest gewordenen Leiden des Kligers lieBen sich
nicht mit Wahrscheinlichkeit auf seine Verfolgungs-
erlebnisse zurlickfiihren. DaB8 spiter zusdtzliche
Leiden bei ihm aufgetreten widren, behaupte er selbst
nicht. Fir Abhilfe sei deshalb kein Raum. Diese Aus-
fiilhrungen werden von der Revision nicht angegriffen.

Das Berufungsgericht befindet auch iiber die vom
Kl&dger vor dem Landgericht geltend gemachte angeb-
liche Verschlimmerung seines psychischen Krankheits-
zustandes. Der Beklagte habe durch seinen Klagab-
weisungsantrag zum Ausdruck gebracht, da8 er auch
den Verschlimmerungsantrag des Kligers aus sachli-
chen Griinden ablehne. Das ersetze einen ablehnenden
Bescheid. Im anhingigen Verfahren milsse der Entschi-



digungsanspruch unter jedem rechtlichen Gesichts-
punkt behandelt werden, da Gegenstand des Abhil-
feverfahrens und des Anderungsbegehrens der gleiche
Anspruch auf Entschiddigung fiir Schaden an Kdrper
oder Gesundheit sei. Das ist richtig.

Den auf § 206 BEG gestiitzten Anspruch h#lt der
Berufungsrichter Jjedoch sachlich fiir nicht gerecht-
fertigt. Die beim Kliger diagnostizierte leichte
vegetative Ubererregbarkeit kénne nicht mit Wahr-
scheinlichkeit als verfolgungsbedingt angesehen wer-
den. Bis zum Jahre 1965 hitten keine psychischen
Storungen von Krankheitswert beim Kl#éger bestanden.
Daraus folge, daB die Landesrentenbehérde zu Un-
recht eine Psychasthenie und vegetative Dystonie
im Sinne der wesentlichen Mitverursachung als Ver-
folgungsleiden anerkannt habe. Der anerkannte
Leidenstenor binde aber im Verschlimmerungsverfah-
ren nicht. Die urspriinglich anerkannte Verfolgungs-
kausalitét im Sinne einer wesentlichen Mitverur-
sachung nach § 4 der 2. DV-BEG miisse auch im Ver-
schlimmerungsverfahren noch einer Priifung unterzo-
gen werden,

Der Berufungsrichter hat zumindest im Ergebnis
richtig entschieden. Fir eine Anderungsentscheidung
nach § 206 Abs. 1 BEG ist kein Raum. Sie wiirde hier
voraussetzen, daB ein Anspruch auf wiederkehrende
Leistungen abgelehnt wurde und sich die tats#chli-
chen Verh#ltnisse, die fiir die Ablehnung maBgebend
waren, wesentlich gedndert haben. Diese Voraus-
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setzung ist nicht gegeben. Ist es wegen des An-
spruchs auf wiederkehrende Leistungen zu einem
gerichtlichen Verfahren gekommen, so ist nicht

die Begriindung des Bescheids der Behdrde, son-

dern die Begriindung der Entscheidung in der letzten
Tatsacheninstanz im Vorverfahren, in dem iiber die
Rente entschieden worden ist, maBgeblich (BGH RzW
1967, 136). Die Behdrde hatte im vorliegenden Fall
nur ein Heilverfahren zuerkannt. Entscheidungen,
die einen Heilverfahrensanspruch betreffen, unter-
liegen nicht der Abdnderungsmdglichkeit nach

§§ 35, 206 BEG (BGH RzW 1969, 570). Den Anspruch
auf Rente hat die Behdrde abgelehnt. Hiergegen
richtete sich die Klage im Vorverfahren, Das die
Berufung des Kldgers zuriickweisende Urteil des
Oberlandesgerichts Diisseldorf vom 20. Oktober 1965
entschied in letzter Tatsacheninstanz, daB dem
Kldger die Rente nicht zustehe., Zur Begriindung
fithrte das Urteil auch an, auf nervenfachirztlichem
Gebiet sei bei dem Kliger das Vorliegen einer Minde-
rung der Erwerbsfihigkeit zu verneinen und ein Zu-
sammenhang zwischen den bei ihm bestehenden gering-
fiigigen Stérungen und der Verfolgung lasse sich
nicht wahrscheinlich machen. Selbst wenn sich diese
Stérungen in der Zwischenzeit verstdrkt haben soll-
ten, wire dieser Umstand nicht geeignet, die Ver-
neinung eines Verfolgungszusammenhangs in Frage zu
stellen. Die Verneinung des Verfolgungszusammen-
hangs trigt aber die Versagung der Rente. Eine Ab-



inderung der Entscheidung nach § 206 BEG kommt danach

nicht in Betracht (BGH RzW 1967, 136).

Mai , Henkel

Dr. Lang Girtner

Portmann
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