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in der Intechildigungssache

soheul X GHENEDD .
(Ellstrade WD, CLGED(Isxael),

Kliger und Hescliwerdefiihrer,
~ Prose@bevollmlichtigters Recnteanwal t WD

gegen

lend X i edersaochesen,
varireten durch den Keglerungsprisiienten in HalES,
An mwtl "

Beklagten und Deschwerdegegner



Lex 1i. Zivilassaat des iundsagerishishafs hat durch
den Yorsitsanden Hiokitexr Mai wnd die Riohser Yiatendbe¥g,
Benkel, Puehs wnd Poximenn

am 26, Ohsodbew 1972
osnklosman:

mms. mumm
dengevishta Calle vou 7. Desembex 1972

, devarfahres 1st gebiloren-
und mlqnmu die Entwehelidung Vber
seine auSergerishtlichen Kesten wird dem
Bumufuagegeriokt Shertragon.

fxlinds

ey KiAger legte Techiseitis Bexufung gegem daw Wrteil
don Lendgeriohte vem 25, Miws 1971 ein. Sein Feeselbevell-
whontigter degrindets das Rechtemittial, neshdom #ie Priet
mg.-ggan.tmuau.mmxmmm
den yuy, Sureh oin an 30. Evvenber 1971 sisgegangenes Te-
mdﬁmﬂWl
X udmcuugm(s)
Wum.mm - nummt
' hat. Velt W‘z;ﬂ n o
. Taitere o Roohto~
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Rechtsanwalt www.prinz.law

Das Oberiandesgericht varwarf duxeh Lesehlusd die
sezufung. Demm die forwelhafts dendvag der lerufungs-
vagrindung lasse sush in Verbindusg uit dem Voriwingen
dos Klligexrs im srsten Reshtssug nicht erkennen, aws
wolohen Grinden die am 14, Desembder 1959 erklirte Rilok-
firper und Gesundheit nicht reshtsvwirkesn sein selle;
sohon dns Drteil des Landgexichta habe dareuf hinge-
wiesen, dad dex Kllger keine Begrfindung angegeben hake,
weshald nash seiner iuffassung die Grundsitse dex Eant-
scheidung des Dundesgerichtabofs Ra¥ 1969, 275 wmamwend-
W’MO

Dle hiergsges form- und fristgerecht singelegte Bo-
sehwerde ist degrindet. Dle Berufung des Klligers ist
sullissig,

¥ie auch das Berufungsgericht niocht verkemnt, kann
dle Berufungsdegrindung Surch Telegrams Hbermitielt
werden; sie mus nur, von der Unterseichmung abgesshen,
don inforderungen an einen bVestimmenden Schriftssta
gentigen (BGH Re¥ 1958, 158; NJV 1966, 10T77; Rsv 1971,
iat hier dexr Fall. 2ush aus dem intragserfordernis
(§ 519 Abs. 3 Nx. 1 ZPO0) exgeben siek keine Dedenken
&sgwm die M‘-‘t den Rechtanittels.
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Sanoh der Rechisprechung des BDundesgerichtshofs genfigt
eine Bexufungabegriindung den snforderungen des § 518
Aus. 5 Ex. 2 2P0, § 209 Abe. 1 BN daxm, wenn sie e~
xennon 185%, welche Grtinde tatsiichlicher und reshtiicher
Axs pach dex Helnung des Berufungskligexrs das angefoch-
tene Urteil ale warlohiiz kemnseichnen {(AGH HJ¥W 1959,
B85 Nr. 113 L 2P0 § $19 3x. 24 und 59; Ra¥ 13960, 411;
19€%, 380 Er, 30; 196%, 36 Nr. 3% 1966, 68 ¥r. 33;

2%% Hr. 31). als unsullissig angesshen werden danash
pegrindungen nur wit formelhaften nichtissagenden Wen-
sungesns, Wit blobBer Besugnahms auf fritheres Vorbringen
oder suf Bohriftstlicke, die nioht von sinem beim deru-
fungegerioht sugelasssnen Rechtaanwals unterachrieban
pind. In kefpen Pull 1ist die Zullenigkeit esiner Berue
fung depwagesn verneint worden, weil der Inbalt ihrer
Sezrtindung gegeniiber dar Begrindung des angefoochtenen
Urteils unexrheblioh ist. § 519 Abe. 5 Br. 2 IX maoht
die Zuléssigkelt einer Berufung much nicht davop sb-
hilngig, 4ad der Inhalt ihver Begrindung gegeniber dem
angefocshtenen Urteil Uberraupt vom Beleng iet (BGH
Urteil vom 1. Jull 1971 - IX ZR 186/69).

Dexr Proseidewvollalohtigte des Kliigers hat in eeinem
felegranm keine Iormelhafte Wendung gedrsucht; er hat
vielmehr den rachtlichen Grund dargelegt, aum dem aieh
nach seiner Melnung die Umricitigkeit des angefochtenen
Urteils exgibt. Er macht geltemd, dies Ricknahweerklirung
sei unwirksan. Txiife dies su, nilfits Hbexr den angsmeldeten

Angpruch entgegen der iaffassunyg des Lsndgeriehte sachlich
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entschieden warden. Ieunit genligt die Jerufungsbegrindung
den Anfordexrungen des § 519 ibe. I ¥r. 2 2PO. Ob sie im
Ergebnis neoben dex Sache l1legt, 1st fir die Zulkssigkeit
des Reahtemittels unerhedlioh,

Hai Fooha
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