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BUNDESGERICHTSHOF

iX.28 97/83 BE HLUSS

in der Entachddigungssache

Hels 5 G ,
sgRstr. 9, T@EEy/IEER,

Xldgerin und Seschwerdafiihrerin,
« Prozadbevollmichtigter:t Rechtsanwalt Or. @R, "GN -

Freiataat B ayern,
vertreten durch die Bezirksfinanzdirektion Minchen,

AR s trade 3, Minchen 22,

Seklagten und 3eschwardegegner



-2 -

Oer IX. Zivilszenat des Sundssgerichtahola hat durch

den Yorsitzsnden Hichtsr Merz und die ikishter 2Zorn, Or. Lang,

Sédrtner und vinter

wm 19, Dezenmber 1933
Seschlosaan:

Die Beschwerde dar Kligsrin gegen die hicht-
zulaasung der Revision im Urteil des 18, Zi-
vilsenats des Oberlandesgericihts Hiinchen vom
17. Dezember 1982 wird azurickgewissen.

Die uuaargcrichtlichcn Kosten des Beschwerde-
varfahrens trigt die xzagurin.

gr.dnds

Die gesetzlichen Voraussetsungen fir die Zulassung
der Revision nach § 219 Abs., 2 3ZC liegen nicht wor,

Das Berufungsurteil beruht suf der dem Tatrichter vore
dehaltenen Wirdigung des Sachverhalts und der 3eweize.
Hechtsfshler sind nicht erkennbar. Insbesondere ist asus
Rechtsgrinden nicht 2u beanstandan, daj der Zerufungs-
rishter sich bei der Ermittlung dés Verfolgungsschicksals
der Kligerin nicht an den Prozedvergleich zur Abgeltung
des Freideitsschadsnsanspruchs sus deas Jahre 1957 gebunden
gefihlt het, zumal dieser geadd § 213 BEG durch rechtsikrife
tigea Urteil vom 24, Fsbruar 1977 sufgehcden worden iat,

auch dies Verfahransrigen der Kligerin rechtfertigen
nicht die Zulassung der Revision,

Heare Zorn
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