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Der 13, Zivilsenat des Rundesgerichtahofs hat aa
30, Oktober 1960 durch die Hiehter Dr, 7 s ZOTR,
fr. Lang, Girtoer und I'r, Jihnke

beschlosseni
Die PBeachwerde der Kligerin die Nichtzu~
lassung der Revision im 1l des 5, Livilee-

nats - “ntschi senats - des Uberlsndeage-
richte Koblenz vos 11, Jemmar 1979 wird surtick-

geviesen,

Die suSiergerichtiichen Kestem dea Peachverde-
vorfehrons trigt die Kllgerin,

Criimde
AR

Edn die Zulassung der dsvision rechtfertigender Grusd
(¢ 219 Aba, 2 EEG) liegt micht vor,

Das Berufungagericht lfst der Auffsssung, def der Be-
klagte nicht an dem Vergleich gebundem sei, den dle iaté~
sohidigumgsbehirde in dem Verfahren des Fusmennes der K-
gorin geschlossen hat, Das L5t aweifslsirel richtig umd
bedarf kelsner Emtscheidung durch den Bundesgerichtadef,

Daf das lUgrteil des Berufungsgerichts vegen der Desug-
nakwe suf das Urtsil des Lamdgerichts keisne Ortinde asufvelise,
$at unsutreffend (§ S43 Abs, 1 IPO),

Soweit die Kligerin sich mit dam Vert der von ihrem

Ehsasnn sbgelegten ipreciprifung defat, begibt sie sich
auf das dem Revisiemsgericht verachlossens Oebiet dor tat-

richterlichen bBeveisvirdipang.

D, Thusa Dr, Jihnke
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