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BUNDESGERICHTSHOF 

B E S C H L U S S

in  d e r EntechSdigufj^oeache

E ra s t H irsch KgHMk _____
d t la  P flH B l» H f lH H M fe , A rgen tin ien ,

K läger und B eschw erdeführer,

-  P ro s e ib e v o lls ic h tig te r i Rechtsönw alt

W » s

B erlin ,
Y»rtr«t«n durch de» Senator ftir Inneres, 
Berlin 30« Petedener straBe 186«

Beklagten und Besobwerdegegner
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£#r IX« des Bundesgerichtshof» h st m
1®. Mai 1977 dureh d *t Vorsitsendea Richter Mai 
und di© R ichter Heidtel, Fuche, Br* fixum and Br« Lang

Wnghtoi fftB tp p ^ p  Sp^reeM M Piip h f w w « i i  m

Bia Beschwerde daa Klägers gegen die
Nichtsculaseung dar Revision in  U rte il 
das 13. l i r l ls e s n ts  das iU m x iir id i ts  
in  B erlin vaa 24« septea&er 1976 wird 
tuxllckgoviOBern

Bes Baachw erdeveriahren i s t  gebühren- 
und au slag  au f r e is  d i#  au B erg e rich tli- 
eben Kosten trg g t  d er K läger.

0 r !! n d e

Ein gaeate liohar Grund fü r d ie Zulassung dar Revision
(I  219 d t» . 2 HG) l i e g t  a io iit

Baa teru funssperich t nixant au Recht an« dad de# Klage** 
rw b t verw irkt war. o i i  X h p w to ta iif  e rfo lg te  « n t  atom* 5 
Jahr« naoh d«r Zustellung 4 »  aagefoQbtenen Besehetde*. Am* 
Dar King«*’ h at su keiner Z eit behauptet, « r H l dureh 4t* 
fd ilM tif t«  R eohtsnittelbelehrung von der reoht*eltl£«»n 'la -  
g tw M ta a i ahgehalten « srd w . Danit l ie g t  J t d n f i l l s  » l a a  
4m  t o p s  Z eitablauf «ln besonderer Unstand war« d«r 4t« 
verspäte te  Klageerhebung a ls  raahtaniBbrttuchlich ausw eist.
Ob 41« verspätete Einlegung (Ib m  H echtenittela auf den Man­
g e l, dar den Ablauf der X lagefrie t verh inderte, band it, kann 
bei der Prüfung der Verwirkung des Klagereehts berücksich tig t 
werden (BGH R*v 196?, 32?i Beechlui von 25, m m  1976 -  
XX <t& 339/72). Es kann deshalb offen bleiben, ob die Verwir­
kung auch «lurch bloOen längeren Z eltablauf h ä tte  e ln tre te n  
käno'-a.
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Is  w  n loh t gebotsm, 4ea itsm htsatrait fiber die 
f r f  « tw erslw ie  ling#  ddiQih sot Erladigutig dee Abhilfe*

«u nutzen. Die Frw%u»g«m des U rteil#  BOH 
ftsf 1977» 77 Hr# 90 tre ffe »  «uet h ie r  as»* Stara» än­
d e rt nichts» d»§ das Utndgerlüht <* «mulMasig#rif#i©# ~ 
su r Sache entschiede» hatte» Oh »m e ^ te rle d lg u n g  de# 
Ataaifobegehrerus taöglieh gtrwessn wir«» bedarf Meiner 
Entscheidung. Bei das B srufuagsgsricht s ie  un terlasse»  
hat* wer Jed en fa lls  hei» Beehtafehier»

Mel Br» lang
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