Entscheid.-Sammlung des Senats . / A4

BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

in der Entschiidigungssache

Preie und Hangestadt N a=nmdurgz,
vertreten duroh die Arheits- und Soelalbehiinde
- Mm%t fir “Yedsrzutmachung ~ Maaburg Y6, Irshbzhn 54,

Beklagte und Beschwerdefilhrerin,

gegen

Lec T (NENEEGNGEGNGEED
s ol G Y raentinien,

Kliger und Beschwerdegegner,

-~ Progefbevollmiichtigtes Hechtsanwilte . D
-. ] -



Der Ti. Zivileenct der Bundeegerichtshofe hat unter
Hitwirkuang des Censtaprisidenten Mai und der Bundesriche
ter Ir. Graf, Zorn, M'r. ¥Yoeener und Fenkel
ip der Sitzung vom 7, Junl 1969

beachlosnens

Die Revision gegen dss Teilurteil
das O, Zivilsenste des Henmeatizchen

Oheriandesgerichte su Hzabury vom
12. /1%, Descmbear 1966 wiild sugelassen.

sr¥nde

ks ist die grundsiitsiien bedeutsame Reochtairage mu entscheli-

den (¢ 219 Abs. 2 Br. ! BiG), ob die nach sxt, III %r. 3

BiGeSchlufG suldissige infeohtung dem Vergleich inm Gansen de~
neitigt, so daR #iber den inspruch ohne Bindung sn frilere tat-
gichliche Feststellungen und ohne Rilckeicht suf deren recht~

liehe Beurtelluns ernsut su entschelden iet.

Mal Henkel



