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BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

in der Entschidigungssache

gegen



Der IX. Zivilsenat des Rundesgerichtshefs hat sa
7. Cktober 1982 durch dea Yersitsenden Richter Nai umd
die Richter Zsm, fHemkel, Girtaer und Wiater

besehlossens

Die Beschwerds der Klliger gegen die Mieht-
sulassung der Revision im Urteil des 11, Ii-
vilsenats -~ Entsghlidigungssenats -~ des Ober-
landesgerichts Kblz wvem 26. Febrvar 1962 wvird
mrtickgevisaen,

Die sufergerishtiichen Kosten das Beschwerde-
verfahreans tregen die Kliger.

frinds

Die gesetsiichen Voreussetmmgen fUr die Zulassumg
der Revisien mach § 219 Ads, 2 BIG liegem nicht wver.

Des Berufumgsgerieht hat ohne Reshtsfeller enteshie-
don, dob ¢ie insprlche des Krblassers wegen Sohadsns an
Frethesit und Sohadens sy K¥rper oder GesundheiS gwmild
§ 190 a Abs. ¥ 3OO srileschen sind, weil bis msum 31, Jrs
1967 die erferderiishe Angade ver Doweisnitisln unter-
Blishen List (vgl. KON RV 1975, 16A)., Rinen Viedereinsed~
sumngsantrag vegen Versiummg dor Antragefrist des § 189
Abe, 1 BEO hat dor Erbiasser nichts gestellt, sendern s
ein Neusntragsrecht nech Art, III Hr. 1 BEG-SchludC gel~
tend gemacht. Die nach Arg., III Mr. 1 Abs, 2 BEO-Sohludd
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ait § 190 a BEC erforderiiche Substantiierung muste daher
bis 31, Mirs 1967 und nicht bis 51. Desemder 1969 erfolgen.
S4¢ konnte mur unterdleiben, wvenn bis sum 30, September 1966
der snspruchadegrindende Sschverhalt bereits dargelegt wvar
(vgl. BGN Ra¥W 19735, 276). Das ist nicht gescheben.

Aug die Senderverschrift des Art. III Nr. 1 Abs, &, 5
BEG-3chlufG mit § 31 Abs. 2 BEC kSnnem sioch die Xlliger nicht
berufen, weil das Lager Magyarovar, in dem der Erblesser in-
hatftiert var, nieht als Koansentrationslager ia Sinne von
$5 31 Ads. 2, 42 Abs. 2 BEG snerkannt ist, Auch die verlin-
gerte Substantiierungsfrist bis 6, Oxtaber 1975 (vgl. BGH
Ra¥ 1980, 50) gilt hier nicht, weil der geltend gemschte
Anspruoh nicht enf § 150 BEG aFf, sondern suf § 150 B3BBG in
der Neufassung des BEG-Schlufigesetues gestitst wird,

Zur Substentilierung genli8 § 190 a Abs, 1 BEG 13t die An-
gebe ven Beweisaitteln (§ 190 Nr, 3 BEG) erferderiich, Hier-
fUr geniigt es, dad der Sschvortrag bis 31, Mirs 1967 Beweis-
mittel erkemnes 1St (BGH RaV 1978, 20), De als Beweisaittel
such eine eigene eidesstattliche Versicherung des Antreg-
stellers sullissig ist (vgl. BGH Rsv 1981, 83), bessichnet
ein Antragsteller swoh mit der inkindigung, or werds nech
oine eigens eidesstattliiche Versicherung verlegm, Beweis-
mittel i. 8, dos § 190 Mr, 3 BEO (BGH, Urteil vem 9. Jull
1981 - IX ZR 53/80). Eine solche Ankitlndigung, die bis sum
51. Mirs 1967 sbgegeben werden muite, fohlt is Lebenslauf
des Erblassers vea 17, Mirs 1967, der sush senst keine An-
gebe von Beweismitteln erkemnen 1k8t. Die Verlage der
eidesstattlichen Versicherung vem 23, Januar 1968 war ver-
splitet,
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Auch die Entscheidung des Berufungsgerichts =zu
Art. V BE-SohlufG entaprieat der Rechtalage.
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