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BUNDESGERICHTSHOF -
IX.7p.92/72 BESCHLUSS
in der mtachﬂnlmslmho |
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Kugcr und Beschwerdeftihrer,
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. vertreten durch dle Lendosrentenbehirde m-aoldort.
L muﬂ.dort. m;me 26. T
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- Dor 1X. Zivileenat des Hundesgerichtshofs hat en
13. Januar 1976 durch den Vorsitzenden Richter Mol -
~ und 4ie Richter Zorn, Fuchs, Portmsmn und Dy, lang

beschlossons

Dlo Beschwerde des KiHgers gegen dfe "+ " -
- Nichtrulassung dey Revision im Urtell

des 17. 2ivilsenats des Cberlandesge~

richts Diisseldorf vom 10, November 1974

wird mﬂckgwum. |

nu Basch\m'dmrtm m gobubrm-
und suslegenfrel; ale maumchmm
Mu: W m Klliger.

Grindoe
- Es ldegt keine der in § 219 Ads. 2 BNO genarmten
B Vormnutmgm tr eine Mum dw Bevision vor.

m Benmmmmu bemht ouf der dem Tatrich-
tor vorbehaltenen Wirdigung der Pafunds und Cutachten,
 DaB der Rerufungarichter nsbon einem nouen psychiatrischen
ein schon im Irstverfahren erstattetes intsinistisches
Cutachten bariicksichtigt, bsgognet keinon rechd fchen
'~ Bodenkon. Ob der Tatrichter zu ssiner Entscheidung

- eines neuen Gutachtens Dederf, richtet sich nach den
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Usstinden des Finzelfalls. Insoweit gilt allgemeines

- Verfohrensrecht (DGH RaW 1970, 77 Br. 24). Rechtsgrunde

alitz1ich 148t sich dagu nichts sagen (vzz. BGH Ra¥ 1967,
370 Kr. 27).

Auch dio sonatigen Verfohrensitigen der Berufungs-
instenz kinnen nicht zur Zulassung der Revision fihren
(vgl. BOH Ra¥ 1967._. 281 Br. 33 zm), |
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