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by

BUNDESGERICHTSHOR
1X.2B 88/79 BESCHLUSS

in der Intachidigungasache

Xay (Katharina Eoma) * QD zeb. FEED,

@b ' D, "EED, it 0D, G, Ush,
Kldgerin und Beschwerdefhrerin,

- ProzeSbevollmichtigter: Rechtsanwalt D GENNENND -

goegen

lssd B eoerlin,
vertreten durch den Semator fUr Inneres,
Potsdaner StraSe 186, Derlin 30,

Beklegten und Boschwrd'o;.mr



Ter 1X, Zivilaenat cdes Iundeagerichishofs hat an
11. Ckitober 1979 durch den Vorsitzenden Richter Mal und
4ia Richter Henkel, Foritsann, I, Lang und GCirtasr

beschloraony

Die Beschwerds der Klligerin gegen die iidcht-.
2ulassung dexr itevision im Urteil des 19, Z1-
vilsenats des Kammergerichts vom 9, Cktoder
1978 wird zurllckgewlesen,

Die zuldergerichtlichen Kosten dus Reschwerde-
varfahrens trigt dle Kligerin,

FAn gosstzlicher Crund fir die Zulasaung der Revision
(i 219 abs, 2 BEG) 1llegt nicht vor,

Das Dearufungsurteil verneint den Anspruch auf Intschii-
digung fUr Schaden sn Veragen, sowelt der ISruder der Eybe-
lasserin zur Lrdschaftssteuer hersngezogen worden wiire, und
hilt {hn fur begrilndet nur fiy den MHehrbetrag, den die durch
Verfolgtentestanent eingesstzte Freu CEED 513 wit der Erb-
lasserin nicht verwandte Irbin zu entrichten hatte, Das onte
spricht den Crundsiitaen, die der Pundesgerichtshof in RaW 1966,
132 £ir den Fall einer nach dem Rlickerstattungsgesetz fur die
Dritische Zone zu beurteilenden Entziehung sufgestellt hat,
Der vorliegende Fall, in dem die rilckerstattungsrechtlichen
Fragen nach der Anordmung EX/0 (49) 180 der Allilertsn Kow-
pandantur von Derlin vom 26, Juli 1949 - REAO - (VOBL fUr
Crofi=-Berlin I 221) zu beurteilen sind, unterscheidet sich
davon nicht (vgl. Art, 79 READ) und wirft keine ungsklirten
Aechtafragen auf. I'ad es dem Iruder der Irblasserin nach

-
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dem Xrioge nicht gelungen ist, den Nachlad in Besitz
zu nehmen, fihrt zu keiner andersn rechtlichen PReur-
toilung, Hiur sowelt aus dem zur Zeit des Erdfallas vore
handenen tlachlad Steuern sntrichtet wordea aind, dle

. der wirkliche Frbe olme dio Yerfolgung nicht hitte zu
entrichten brauchen, ist er durch nationalsozlalistie
ache CewaltmaSnahmen in seinem ims Reichsgebliet defind-
lichen Vormdgen geschidigt worden (53 1, 56 BEG),

T'a8 das Derufungagericht der Klligerin auf die
ihr zustshende Fntachildigung von 756,84 UM nicht den
Hutzungsezuschlag nach § 56 Abs., 2 BEQ zugesprochen
hat, ist ein schlichter Rechtafehlor im FEinzelfall
und rechtfertigt dis Zulassung der Revision nicht,

Hai Girtner
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