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Entscheid.-Sammlg. d. Senats

BUNDESGERICHTSHOF

in der tntschiidigungssache

Joser 5 I .

o D Uy ‘G, Sl ancis,
Kidger und Beschwoerdefiihrer,
gsgen

lend Hheinjland-~Pfalz,
vertreten durch das Ministerium der Finanven,
EaizeveFrisdrich-Strage 1, Mainz,

Beklazten und Leschwerdsgegner



J5C

Der 1X. Zivilsemat des Bundesgericheshofs hat am
Ze Juni 1979 durch die Richter !'», Thumm, Zomn, Fushs,
Fortaann wnd Dr. Lang

beachlogson:

Die Beschwerde des Kllgers pogen die Hichtzue
lasgungz dor Revigion im Urtetl des 3. Zivilsow
nats ~ Intsohiidigmgosenats - des Oberlaniespe~
richts Koblenz vom 19, Septamber 1978 wird gue
rickgowiepen,

e amdergerichtlichen Kosten des Deschwerdeverw
fahrens trigt der Kldger.
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Die gesetzlichen Voraussetsungen fir eine Zulsseumg der Ke=
vision (5 219 Abs. 2 BiG) liegen nicht vor,

Dag Dorufungsurteil berubt sul der des Tatrichter verbehaltonen
Festetellung der Verfolgmmgsbolastungen sowie auf der Wirdigung
nodisinischer Befwnde und Gutachten, ﬁswirftkummm
Rechtsiragen ouf ma w&a&% sntgegen der Ansicht der Beschwe:
nicht von intscheidunpgen des amdesgerichtahofs ab, ide Auw~
fihrungen der We zun Zeitpunkt des Auftretens dor Beinw
besohwerden des Kligers gehben an den tatrichterlichen Feststele

Dr, Thume Portmenn



