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Alsxandrestrafie 3, Minghen 22,



Sriinde

Die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Zulassung
dor Fevision nsch § 219 Abs, 2 BEO liegen nicht vor,

Nes Berufungsurteil berubt suf der dem Tetrichter
vorbehaltensn Auslegung des Preszesvergleiohs vom 7, Sep~
tenber 1964, dureh den der Gesundheitsschadensanspruch
dar Kllgerin abschliedend geregelt wurde, Ded der Beru~
fungsrichter dabei su dem Ergebnis gelangt, aus dem Yort-
laut des Vergleichs, den vorgsnosmensn Strelchungen im
Vergleichsformulay und dom sehriftstitzlichen Vergleichs-
sngebot des Beklagten, das die Kllgerin sngenommen habdbe,
ergebe aich ein Ausschluf kilmftiger Leistungsverbesse-
rungen auch bei apliterer Verschlimmerung der Leiden der
Klligerin, betrifft nur den Einselfall und wirft keine
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Aechtsfragen von grundsitzlicher Dedesutung im 3inne
von § 219 Aba, 2 Nr. 1 EEG suft,
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