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Callfomi«/USA,

öliger vmä Beschwerdeführer,

• Proze&lMnwlledlofctigtsri r»

Laad Hessen,
vertreten  Om HeesiMlMm S esia ia in iste r,
Luisen«traS« 7« 6200 Wiesbaden,
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Dw IX. av U M M t de« B U N iM |U ld lt(teft h* t aa
6 . Hevsabsr 1977 durch dan V eraitsenden R ich ter Mai 
und d is  R ichter Zara. Fuchs. Porta&an und Br. Lang

b esch lo ssen !

ffefft fliKii(Qlt̂ ifinr<1ü 4 * 0  J0Ui£#$*8 |y 0 f f l  £&§> 
Nlchtsulsasung der Revision is  U rteil 
dss 10.  Z ivilssaat« des Oberlandesge» 
rich te Frankfurt (K iia) voa 51. Mai 1974
w ird KurüdkfttdttftMi«
Visite C
usd arolegaafreii d ie m tSsrf«rtehtli- 
dm i Kesten trftft der logger.

c r a a d «

Auf di» Beschwerde, d is n icht begründet «erden 1s t . 
hat der Senat das asm fbn^m irtail geprüft. Eia g e se ta li- 
cher orund für d is Zalasswig der R evlsloa ( |  219 Abs. 2 
BBO) bat sieh  a ieb t ergaben .
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