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in der Entschidigungssache

Jarre SOEEE REENR
RelR IR @, -GN, I/S,

Kligerin und Beschwerdefihrerin,

= Prozefibevollmlichtigte:t FRechtssnwiilte
or. G ¢ D, S -

Freisteat Bayern,
vartreten duroh die Bezirksfinsnzdirektion NS,

AT strede 9, "D,
Beklagten und Beschwerdegegner



Der IX, Zivilsentt des Bundesgerichtshofs hat am
5. Hovember 1981 dureh den Vorsitsenden Richter Mai
wnd die Richter Henksl, I», Lang, Girtner und I, Jéhnke

beaschlossen:

Die Beschwerde der Kligerin die NMcht-
zulsssung dar* Revision im de¢ 18, Zi-
vilsenats des Oberlunisagerichits Minchen vom

24, Oktober 1980 wird murtickgewviesen.

Die sudlergeviontlichen Koster des Deschwerde-
verfahrens trigt die Kligerin.

Grtinde

Ein gasetalicher Grund fur die Zulassung der Revision
{5 219 Abs. 2 BEO) Liegt micht wor.

Zur Eritvterung einmus Antrags auf flirtesusglaich nesh
§ 171 220 gedlrt auch die Darstellung der perstnlichen wmd
wirtschaftlichon Verhiltnisse des intragstellers wenig-
stene in groben Zlgen. Dexn okne dlese Darstellucg lust
aigh niokt bourteilen, ob der Ausschlufl der Entschidigung
fir Yestizrmte Sshiden fur der Antregetallar mach sdben die-
sen Verhfltnissen ein Hirte ist (BGH ReV 1580, 39 Nr. #).

Da die Kligerin die srforderlichen Angsben bis mum
31, Dexember 1969 nicht gemacht hat, luSt der Berulfungs~
richter den Anspruch su Recht sn § 190 s BNG scheitern.

Hal R'.Llng
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