
Entscheid.-Sam mit}, d. Senats

B U N D E S G E R I C H T S H O F

iä m  i z m  b s  s  c  h l  ii s s

io  der

Br. Qktlsv & t

Kläger und yeechwerdeliau'or,
n.oc;itsoawalti

hsaA K o r t l r b e i n - ö e o  
vertreten dursh ssb Regiemasapraeiaeoteo» 
2 N # n w strti«  4( Kdln,

M ileeten vaä. BesclwoFfiegsî -oe -.



fco? l'i, 2 lv iiss» it dm Itoiesgsrlohtehoi's to t  as 
2.2, Mai 1979 durch des. »orsitseswen Richter Mai mm die 
i&ehter Henkel, tortuson# is?, tong un>i öirtjiwsr

besolO-oauem

’ole ftesehwerde des Kisers gegw die »ichtzti- 
lassurv der Ueviaion la Urteil dm 11. Zivil­
senats dee titorlandesge-
riehts Köln m  17. iSoveaber 1973 wird surttottge- 
wlesen.
Die autorgerlobtliehen lost«» des Beaehwt-ixiever- 
fahren» tra g t 4er Kläger.

Q r  il l  <i «

id fü r die Zulassung der m vlaim  
<§ 219 Abs. 2 Käü) lie g t s ieh t vor,

tim U rteil beruht auf der a lle in  des ta tr ic h te r  obliegenden 
wardigUBi des Vertrage des Klägers und der towels*. he veraeint 
den Anspruch auf latseM difung für jo tadei m  Körper oder Ge­
sundheit, weil es sieh s ie h t cto«wi m  ttbeswsngsn verneeht hat, 
daß der Kläger durch m tienalsoaialistiache Oeweltaeaaeiieen 
verfolgt warten 1 s t. tos i s t  aus He^tagrUnden nicht eu bean» 
stamm, und w irft keine ungeklärten toebtafragen auf,

|Aaf ftüwlHIUy


