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Ter 1Y, Zivilsenet des Bundcegeriohtshofs hat un
#0. Febhrunr 1973 durch den Vorsitsenden Richter Mat und
éis RioNter Zorm, NMenkel, Dpr, Thume und Forteam

pesehlossent

Iie Benehwerde dor Kligerin gegen 8ie Richt-
mlaamg dor Revision im Urtell des 8. $%i-
vilsennts des Oberlanfesgerichte Koklenz
von 12. Juni 1969 wird surlickgowviesen.

Pan Beashwerdeverfahren (st gebithven~ und alige
lmais die m&wg&rzehuiﬁm Eosten tmligt
é1ie Xilgerin,

Mn w 1&. toveabar 1964 mmlt. uiﬁ m m
rollmiohtigte im Mrx 1968 Reochtowmwelt G WD
faﬁﬁtmmmm An 18, Junmt 1965 ging 81e¢ Klage-
mﬁw&mﬁus&a&mma&a Elogetrist
vein lendgericht ein, Zur Begrindung des Yiosdorelinsetsungu-
gamuchy teng 4ie Xildgerin m, entgoger oiner allgemeinen
Yelsuns des Reohtsanvalts WD hobe die Biroversteherin
fiie Xlogefrist nicht is Tristenkalender eingstragen, son~
dern dne Maftraraschreiden on Ryohtsanwelt YED weliterge
geben, Diewer bearbeite nack Yoilsung von Raschtsanmvalt
G Intechiidiguncenschen, Beide sefon pvar nit einsa
Aritten Reeﬁessmlt in einer lymmltosoziotit verbtundon.
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Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Me Batschidigungaprazis betreibe jedoch Rechisanwalt

G =iisin., Rechtssawelt NS bade den Dlageouftrsg
nicht Bearbeitet. Zrst om 11, Junt 19‘5th
WD ¢svon erfahven. Sur Glanbhaftmeechung dleoes Vore
bringens lagte dle Xlfgerin den wax am 8, Juli 1965
oldeostattliiche Verslciwrungen der Reohtsamdéilite WD v
walgsrte dexr Kifigerin die ¥icdersinsstaung und viss die e~
g¢ ols unsulfsenig ab. Bie Bezufung hatite keinen Refolg,

wnmmmmmmmmsm
ist gomid § 219 Aba. 2 BIG nioht begwind.

Ple Klage ict awet nceh Ableuf der hier sesha lMenate
betragenim Klagefrist (§ 210 BEG) wmm
Tas Berufungsgericht hilt das Viedevesinsstsungogesuch dax
ammmmmmmtmmmn
auf ofnom Yersodnlésn des Sechtenstenlte VD bLoxube und
diuses Torschuldem gomiid § 200 Abs, | 306, § 232 Abs, 2 EFO
doxr Cifgerin susurecimes nei, Ob diss sutwifft, oF insdesons
deve Recktsanvalt LGN is Ginne dos § 232 Aba, 2 LF0 Yore
mmwmmta(%mmmgmamma
aan anf sich desuden. Das Visdereins sgngesuch der Klie
sngtmushmag.

Dic pweiwtichige Frist fir den Antrag auf Wiedexein
sotsung (§ 209 Abe, 1 BEG, § 234 Ajs. 1 und 2 ER0) wind
mir duveh einen Antrag gevahrt, dex 4ie éurch § 296 Ny, 1
und 2 BP0 vorgeschriebenan Angaben enthilt. Der wiedersin-
setsungeaatrag uf suler den die Wiedereinsstsung begrtine
denden Tatsachen suoh die Hittel fliv ihre Glandhaltmachung
sngeben (J 2%6 Hr. 2 ZRO). Iot di¢ Angabe soloher Mittel
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sunkohst unterblieben, denn kans ele nur imnerhald der
Zweivoohenirist noch naohgoholt werden (BOF 1N 2P0 § 2%6
¢ Hy. 4). Gesohieht dles niobt, s¢ fet das Yiedorveine
setaunzagesuch unsulissic.

Haoh den Angaben lz ¥iedere txungagesueh hat
der iromelbevollmiichtigts der Zligerin am 11. Juni 1965
erfahron, daf die Xlagefrirt versfumt war. Innerhsld
der dadurch in lLauf gesetaten Zwelwechenfrist (§ 2734 Abs. 1
und 2 2PC) lat das Wiedereinsetsungsgesich angebracht
wvorden, s gibt jJedoeh keine Hittel fir die Glaubhaltw
maghung der Tatsachen an, mit denen o begrindet ist.

b ee deseen nicht Bedar?, wenn der Rechisanwalt, der den
fatrag elnreloht, Lfhm mit eigenen Handlungen oder Unter-
lapsungen begrindet, kaan suf szioh beruben, Hier sind

ale ¥iederelinsetsungmgriing ‘

dritter Perconen vorgetragen. Es war nicht ansune

4af der Prosefbevollmiohtigte der EKlkgerin dle R&ehtig»
keit dieses Vortrags versioherm kinne und wolle. Hittel
pur Glaubhaftmashung hiitten daler angegeben worden nilee
sen, Dies iat erst durch Vorlsge der eoldasotattlichen
Versicherungen am 5, Jull 1965, somit n=ch iblauf der
Zwelwochentrist dos § 234 ibs, 1 Z7D geschehen,

Die Lifgerin meint, venn der angefochtone Bescheld
unanfechthar geworden sei, hitte dar Barufungsgericht
die Tlege ale Antreg nach Art. IIY BEG-ichlulh ofer als
Abhilfsantreg i Sinne von BVerfd gy 1970, 160 behane
dolin mlissen., lisee insicht ist unsutreffend, lew Vorbrine
gen der Elhgerin in den boiden ersten Rechisniigen 1118t
siok weder eln intrag nuch art. 111 2E6-Iokluié nooh




ain Antrag suf Abaille (vgl. dowu BGE Rav 1972, 249
441 %46) entnebmen., Uine Matscheldung der Zatachidigunge~

behlnde Hber derartige Antdrige et in den Zoohtestrelt

Mad Pr. Thums
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