BUNDESGERICHTSHOPR

BESCHLUSS

in der Emtschidigungssache

senkiel QD . @, e ¢ gD,
;,.(Bolgiou):

Kldger und Seschwerdefilhror,
- Prozesbevoallmiichtigter: Reehtsanwalt Dr. -o gD -

lspd Eorédrhein-v¥Yestfelaen,
vertraten Aureh Aie TLondesrentenbeliSirde Novdrhein-Yastfalan,
Yizseldor?, *¢Dstrate @,

Gekl gtan und Heschwardegegner
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Der 1X, Zivilsenat des Bundesgeriohtshofs hat unter ¥fitwirkung
den Jenztapriisidenten Kal und der Sundsariehter r. raf, von
der HiUhlen, Zora und Dr. ¥oesnsr

#
e ? e
T

in der Bitsung vou 24, Jasuar 1969
besel lossent

e Revision gogen &as Urteil des 17. Zivil-
senats des Oberlandesgsrichis Diaseldorf vou
11. Cktobar 1967 wird syugelssnen.

SSrind e,

1. e Potscheluny des Zerufunrezerichts wejci:t von dem in der
Trirzotangeit su § 160 HRD srganyenen Urteil dzs Dundesgerichte-
hofn vom 11. Jull 1965 ~ IX 23 158/68 -y Havw 1963, ST1 ¥Nr. 34

ab und kana auf dieser Abwetchuns bervhen (§ 719 Abs. 2 Ny, 2 BHRO).

P B& int ferner iber die grundsétsliche Rechtafrage su entachei-
den, in welchen Umfang die Gerichte boil der ntocheldung Uber
einen gem#éf Ars, IV Abs, 1 Nr. 1 3 B¥-Schluls sestellten Neu-
antrag nach Aba., 5 Satz 2 Qieser Vorsohrift an dle der friheren
Entacheidung suzrmdsliszendien Festatellungen suf wedisinischen
Geviat zebunden sind (f 719 Aka, ? ¥r, 1 2E2),
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