Enitscheid.-Scmmlg.d. Senals

BUNDESGERICHTSHOF

m@z BESCHLUSS
in der Entschiidigungssache

1. Bdaltrud Marias G geb. VIR
2. IA.MOG..
betde wohnhatt XEIEEENves &, sGNNN,

Klgerinnen und Beschwerde~
fihrerinnen

= ProzeSbevellmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. (N,
G -
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das Land Nordrhein-Vestfelen, vertreten durch die
Landesrentenbehlrde Nordrhein-Westfalen, IillRstr. W,
N ——

Baklegten und Beschwerdsgegner
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Der IX, Zivilsenat des BDundesgerichtshofs hat
éurclh dea Vorsitzenden Richter Ners und die Richter
Zotn, Tuchs, ¥inter und Dr. Grafidef

st 19, NHovember 19835
beschlosseny

SR EeRTL e it s e
Lo A Rl

Die Beschwrde der Kllgsrimmen gegen die =
Nichtzulassung der Revision im Urteil des
11, Zivilsenats (Entschidigungssenats) des %
Obverlandesgerichts Kiln vom 12, Juni 1983 S

wird zurtickgevissen.

Die suBSergerichtlichen Kosten des Beschwesde-
verfahrens tregen die nl_ng-;qum.

-
.

¢rlnde

Die c‘uotsuch-n Voraussetzungen fUr die Z2ulessung
der Revision gealif § 219 Abs. 2 BRG liegen nicht ver,

Art, VIII BEG-SchlufG bestimmt abachlieSend, welche
Antrigs sufgrund des Dundesentachidigungsgesetzes und
dea BEG=SchluSgesetzes noch nach dem 31. Dezember 1969
Eestellt werden kinnen, Ein Antrag auf Hirtesusgleich
genlf § 171 BEG ist dadei nicht my nicht mitaufgefiihre,
sondern Art, VIII Abs, 2 BEG-SchlufG srklirt ausdrilcklich
die Geltung der Schludfrist des 31, Dezember 1569 such ftip
den Fall des § 171 DEG, Diese eindeutige gesetzliche Rege-
lung ist fUr die Entachildigungsgerichtie bindend., Eine Auge
nahae kann daher nus fiir die Fille in Betracht gezogen
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werden, in denen der Anspruch seldst, wegen dessen Ab-
Ishmyme pin Hirtesusgleich gevwihrt werden soll, nsch
Art, ViII Abs. 1 BEG-SchlufiG nicht fristgedbunden ist,
Das gllt insdesondere fUr den Anspruch auf Versorgung
der Binterdliebensn nach § 29 Er. & mit § 41 EEG, Einen
solchen Anspruch hat sumindest die Kldgerin des voriie-
genden Verfahrens zu 1) geltend gemacht, tber den aber
in diesem Verfahren nicht zu satschelden ist,

Bei dieser Rechtalage sieht der Senat keins recht-
liche MUglichkeit, von seiner Entacheidung Ra2¥ 1981, 92
Nr. 27 adzuveichan und deswegen die Revision zuzulassen.
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